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Liebe Leserinnen und Leser!

Die italienische Abgeordnetenkam-
mer hat am 17. Oktober 2012 das
Verkehrsprotokoll der Alpenkonventi-
on mit Uberwaltigender Mehrheit ra-
tifiziert! Diese erfreuliche Nachricht
hat uns unmittelbar vor Drucklegung
unserer Zeitschrift ,,Die Alpenkonven-
tion - Nachhaltige Entwicklung fiir die
Alpen“ erreicht. Der Generalsekretar
der Alpenkonvention Marco Onida
zeigt sich darliber sehr erfreut, ,,end-
lich wird das Protokoll auf italieni-
schem Staatsgebiet verbindlich“.

Dabei hat lItaliens Umweltminister
Corrado Clini in einem ausfiihrlichen
schriftlichen Interview, das wir in
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diesem Heft abdrucken, noch auf
Widerspriiche im  Zusammenhang
mit der Ratifizierung des Verkehrs-
protokolls aufmerksam gemacht und
erklart, ein Parlamentsbeschluss sei
allerdings ,,in Kiirze* moglich.
Bemerkenswert ist auch, dass Ewald
Galle seinen Bericht von der XII. Al-
penkonferenz (siehe S. 2) mit einem
Wunschtraum beginnt - und dabei die
Ratifizierung des Verkehrsprotokolls
an erster Stelle nennt. Allerdings ste-
hen diesem nun erfiillten Traum noch
zahlreiche andere Wiinsche Galles ge-
genuber, die vorerst noch offen blei-
ben.

In seinen interessanten Ausfiihrungen
geht Minister Clini auf eine Reihe der
zentralen Alpenfragen ein, darunter
die Perspektiven des italienischen
Vorsitzes in der Alpenkonvention, das
Thema Makroregion Alpen und das um-
strittene StraBenprojekt der Alemag-
na. Dabei bleibt abzuwarten, wie fiir
Clini die Ratifizierung des Verkehrspro-
tokolls und der von ihm unterstiitzte
Weiterbau der Alemagna in Richtung
oOsterreichischer Grenze zusammen-
passen sollen. Hier sind weitere Ausei-
nandersetzungen unvermeidlich.
Werner Batzing flihrt in diesem Heft
die Auseinandersetzung iiber die Idee
zu einer Makroregion Alpen weiter.
Als einer der herausragenden Wissen-
schaftler, der sich seit Jahrzehnten
mit den Alpen befasst, stellt Batzing
in seinem aktuellen Beitrag ein neo-

enkonvention

Nachhaltige Entwicklung fiir die Alpen

Interview mit Minister Clini
Makroregion Alpen
Erreichbarkeit der alpinen Peripherie

liberales Dogma in den Mittelpunkt
seiner Uberlegungen: ,Damit ist
die Leitidee verbunden, dass eine
enge Zusammenarbeit zwischen den
schwachen alpinen Peripherien und
den starken voralpinen Metropolen
die wirtschaftlichen und infrastruk-
turellen Probleme im alpinen Kern-
gebiet l6sen wiirde“, schreibt Batzing
und kritisiert diese hierarchisierende
Sichtweise scharf. Vielmehr kame es
darauf an, dass die Regionen ihre de-
zentralen Funktionen als Lebens- und
Wirtschaftsraum erhalten und nicht
darauf reduziert werden, dass ihnen
die Metropolen einen Sektor zuwei-
sen, der das eine Gebiet als Freizeit-
region definiert und das andere als
Stromfabrik.

Ankniipfend daran kann man die Zah-
len und Schlussfolgerungen lesen,
die Stephan Marik-Lebeck in seinem
Beitrag liefert. Er arbeitet in der von
der Alpenkonvention eingesetzten Ar-
beitsgruppe

Demographie und Beschaftigung mit
und belegt, dass in den Osterreichi-
schen Alpengebieten mit sehr unter-
schiedlichen demographischen Ent-
wicklungen zu rechnen ist, wenn sich
an den derzeitigen Rahmenbedingun-
gen nichts andert.

Es bleibt spannend in den Alpen. Da-
von ist Uberzeugt

Ihr

Hannes Schlosser

@ CIPRA
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Die REcHTSSERVICESTELLE ALPENKONVENTION BEI CIPRA OSTERREICH

Eine Anlaufstelle fiir Behorden und Zivilgesellschaft

von Ingeborg Schmid-Mummert*

Ziel des ,Ubereinkommens zum
Schutz der Alpen“ (Alpenkonven-
tion) ist eine ganzheitliche Politik
zu deren Erhaltung und Schutz. Da-
bei sollen im ausgewogenen MaBe
die Interessen aller Alpenstaaten,
ihrer alpinen Regionen sowie der
Europaischen Wirtschaftsgemein-
schaft unter umsichtiger und nach-
haltiger Nutzung der Ressourcen
sichergestellt werden (siehe dazu
Artikel 2 der Alpenkonvention und
die jeweils zu beriicksichtigenden
Ausfihrungen in den Protokollen).
Die verschiedenen Protokolle zur
Alpenkonvention sind als Staats-
vertrage ausverhandelt und von
hochst unterschiedlicher juristi-
scher Qualitat. Bei der Anwendung
ist daher — mitunter recht mih-
sam — zu prufen, ob die jeweilige
Protokollbestimmung direkt gilt,
in nationale Vorschriften umzuset-
zen, oder lediglich als Ziel- und
Absichtsbestimmung anzusehen
ist. Mittlerweile stehen wertvolle
Behelfe zur Anwendung und Ausle-
gung der Protokolle zur Verfligung:

o Die Alpenkonvention. Hand-
buch fiir ihre Umsetzung (BM-
LFUW Abt. V/9, 2007),

o Die Alpenkonvention und ihre
rechtliche Umsetzung in Os-
terreich - Stand 2009 (= CIPRA
Osterreich-Verdffentlichung
Nr. 2, 2010),

e Vademecum Alpenkonvention
(OeAV FA Raumplanung-Natur-
schutz, 42011),

o« Handbuch , Alpenkonvention
und Best Practices in den Oster-
reichischen Gemeinden* (StS
der Alpenkonvention, 2011)

o Die Alpenkonvention. Umset-
zung in nationales Recht (Kura-
torium Wald, 2011)

e Fachzeitschrift ,,Die Alpenkon-

vention - Nachhaltige Entwick-
lung fiir die Alpen“ (Periodikum
des Alpenkonventionsbiiros von
CIPRA Osterreich seit 1994)

In Gestalt der Rechtsdatenbank Al-
penkonvention (http://www.cipra.
org/de/CIPRA/cipra-oesterreich/
rechtsservicestelle/rechtsdaten-
bank-alpenkonvention) wird eine
im Internet kostenlos verfligbare
Quelle angeboten. Deren Ziel ist
es, den mit der Umsetzung der Pro-
tokolle befassten Behorden wei-
tere Kenntnisse zu behordlichen
Entscheidungen mit Alpenkonven-
tionsbezug zu vermitteln und so
die Anwendung des komplexen Ver-
tragsregimes der Alpenkonvention
zu erleichtern. Darliber hinaus ha-
ben auch Privatpersonen die Mog-
lichkeit, in behordliche Angelegen-
heiten und Erkenntnisse Einsicht zu
nehmen.

Trotz der verschiedenen zur Ver-
figung stehenden Hilfsmittel, und
nicht zuletzt aufgrund der noch
geringen Anzahl an hochstgericht-
lichen Entscheidungen, wirft die
Anwendung der Protokolle immer
wieder offene Fragen auf, fir de-
ren Losung mitunter die Ublichen
Auslegungsregeln nicht mehr aus-
reichen. Vor diesem Hintergrund
setzt sich die vom Lebensminis-
terium finanzierte Rechtsservice-
stelle-Alpenkonvention bei CIPRA
Osterreich mit Fragen der rechtli-
chen Auslegung der Alpenkonventi-
on, insbesondere ihrer Protokolle,
auseinander. Ziel der Rechtsser-
vicestelle ist es, immer noch vor-
handene Beriihrungsangste mit
der Alpenkonvention abzubauen.
So soll deren Potenzial aufgezeigt
und ausgeschopft und in weiterer
Folge Entscheidungsprozesse er-
leichtert und der Verwaltungsap-

Anfragen an die Alpenkonventions-Rechtsservicestelle konnen direkt
an die CIPRA Osterreich-Geschaftsstelle gerichtet werden:
Strozzigasse 10/7-9, 1080 Wien, oesterreich@cipra.org

Infoblatt: http://www.cipra.org/de/CIPRA/cipra-oesterreich/rechtsservicestelle

* Die Autorin ist Leiterin des Alpenkonventionsbiiros von CIPRA Osterreich in Innsbruck
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parat entlastet werden. Ein Kreis
von unabhangigen Expertinnen aus
Wissenschaft, Verwaltung und ei-
nem Rechtsanwalt bildet den Kern
dieses fiir den Alpenraum einzigar-
tigen Gremiums.

Die Rechtsauskiinfte haben keine
rechtliche Verbindlichkeit — we-
der ersetzen sie ein behordliches
Ermittlungsverfahren, noch sind
sie ein amtliches Gutachten. Das
Expertinnengremium nimmt auch
keine Projektbeurteilungen oder
Uberpriifungen von Bescheiden
vor. Die Serviceleistung seitens
der Expertlnnen besteht vielmehr
aus einer ersten, unverbindlichen
und allgemeinen Auskunft zur Aus-
legung bzw. Umsetzung der Alpen-
konvention. Mit dieser kostenlosen
Einrichtung wird den nationalen
Behorden — aber auch Privatper-
sonen — eine rechtlich fundierte
Hilfestellung in Sachen Alpenkon-
vention geboten. Alle, die mit der
Alpenkonvention irgendwo in Be-
rihrung kommen, sollen durch die-
se Vorbeurteilungen eine gewisse
Rechtssicherheit erhalten.

Gleich nach Einrichtung der Rechts-
servicestelle vor drei Jahren hat
ein Grofteil der Stellungnahmen
uberwiegend Artikel 11 Absatz 1
des Naturschutzprotokolls und das
Thema Schutzgebiete und der Fra-
ge, inwieweit Eingriffe in ,,Schutz-
gebiete®“ erfolgen diirfen, betrof-
fen. Die bisherigen Anfragen aus
dem heurigen Jahr beriihren das
Protokoll Raumplanung und nach-
haltige Entwicklung, Artikel 6 des
Bergwald- bzw. Artikel 13 Absatz 1
des Bodenschutzprotokolles, Arti-
kel 1, 3, 7, 9, 11 und 14 des Ver-
kehrsprotokolls sowie Artikel 9, 11
und 13 des Naturschutzprotokolls.
Sicherlich gibt es in den Protokol-
len — etwa dem Energieprotokoll
— noch zu hebende Schatze und es
lohnt sich mehr denn je, dariiber
nachzudenken, wie sich etwas aus-
wirkt oder was man mit den einzel-
nen Protokollen anfangen kann.

KOMMT EINE MAKROREGION ALPEN UND WENN JA,

Zur aktuellen Diskussion um eine makroregionale Alpenstrategie

von Werner Batzing®

Mit der Verabschiedung der ,,Ostsee-
strategie“ im Jahr 2009 entstand im
Kontext der EU ein neues Politikin-
strument, namlich eine sogenannte
,makroregionale Strategie“. lhr Ziel
ist es, in groBeren, durch Grenzen
zerschnittenen Gebieten Europas
die grenziberschreitende Zusam-
menarbeit zu fordern, um damit
Blockaden abzubauen und regiona-
le Entwicklungsimpulse auszuldsen.

©Hannes Schlosser

Ein Jahr spater wurde als zweite
die ,,Donauraumstrategie“ verab-
schiedet, und seitdem sind die ma-
kroregionalen Strategien in ganz
Europa ein sehr relevantes Thema,
auch weil daran die Erwartung von
erheblichen EU-Fordermitteln ge-
knupft wird.

Deshalb ist es kein Zufall, dass
auch im Alpenraum diese ldee auf-
gegriffen und diskutiert wird — die
Alpen sind ja in Europa eine beson-
ders exemplarische Makroregion,
in der zahlreiche Staats- und Lan-
dergrenzen Probleme verursachen
und Entwicklungen blockieren, so
dass eine gemeinsame Strategie
spontan als sehr sinnvoll und not-
wendig erscheint.

Merkwiirdig ist dabei allerdings,
dass eine solche gemeinsame Al-
penstrategie in Form des inter-
nationalen Vertragswerks der Al-
penkonvention bereits seit 1991
besteht und dass bei den zahlrei-

chen Diskussionen um eine mak-
roregionale Alpenstrategie die Al-
penkonvention entweder gar nicht
oder bestenfalls ganz am Rande
erwahnt wird.

Woran liegt das? Die Alpenkonven-
tion bezieht sich auf das ,alpine
Kerngebiet“ (Arge-Alp-Begriff),
und die Abgrenzung der Alpen ge-
maB Alpenkonvention folgt den na-
tionalen Berggebietsgesetzen, die
ihrerseits das
benachtei-
ligte Bergge-
biet von den
dynamischen
vor- oder au-
BReralpinen

Gebieten ab-
grenzen. Die
Alpen sind

eine grofe Pe-
ripherie ohne
eine Metropo-
le von euro-
paischer oder
gar globaler
Bedeutung.
Und genau
hier setzt die neue Diskussion ein:
Im Rahmen der makroregionalen
Alpenstrategie soll das alpine Kern-
gebiet mit allen Alpenvorlandern zu
einer grofen Makroregion zusam-
mengefasst werden, die auf diese
Weise 70 Mio. Einwohnerlnnen und
eine Reihe von starken Metropolen
(Minchen, Mailand, Wien, Lyon,
Marseille usw.) besitzt. Damit ist
die Leitidee verbunden, dass eine
enge Zusammenarbeit zwischen
den schwachen alpinen Peripherien
und den starken voralpinen Metro-
polen die wirtschaftlichen und in-
frastrukturellen Probleme im alpi-
nen Kerngebiet losen wiirde.

Diese Leitidee entspricht dem
neoliberalen Denken, das sich seit
1990 — besonders aber seit dem
Jahr 2002 — immer starker in Eu-
ropa durchsetzt und bei dem man
einzig den Metropolen eine positi-
ve Wirtschaftsentwicklung im glo-
balen Wettbewerb zutraut.

WELCHE?

EIN NEOLIBERALES DOGMA UND DREI
PROBLEME

Noch in den 1980er-Jahren dagegen
gab es auch ganz andere Ansatze,
namlich landliche Raume und Peri-
pherien mittels der Nutzung ihrer
endogenen Potenziale aufzuwer-
ten. Diese Sichtweise gilt seit zehn
Jahren als liberholt, und heute geht
»man“ davon aus, dass Peripherien
nur dann eine Zukunftschance hat-
ten, wenn sie eng mit einer Metro-
pole verflochten wiirden, wenn ihre
Entwicklungsimpulse also direkt von
dort und nicht mehr aus ihr selbst
stammen.

Die aktuellen Diskussionen um die
makroregionalen Strategien fiir ,,die
Alpen“ sind dadurch gepragt, dass
sie diesem neoliberalen Dogma ver-
pflichtet sind und keinerlei Bezug
auf reale Probleme im Alpenraum
nehmen. Dies ist beim Entwurf von
Seiten des ,Alpine Space“ ("Stra-
tegy-development for the Alpine
Space“ vom 19. 4. 2012) sehr deut-
lich sichtbar, wo in scheinbar neu-
trale Regionstypen ,hintenherum*
die neoliberalen Inhalte hineinge-
legt werden, so dass die Zusammen-
arbeit zwischen den auBeralpinen
Metropolen und dem alpinen Kern-
gebiet dann als vollig logisch und al-
ternativlos erscheint. Und gleiches
gilt vom Beschluss der Arge Alp vom
29. 6. 2012 (,,Makroregionale Stra-
tegie fir den Alpenraum — Initiativ-
papier der Alpenregionen), dessen
Zielsetzungen auf eine wirtschafts-
starke Metropolregion, nicht jedoch
auf den wirtschaftsschwachen Al-
penraum ausgerichtet sind.

Nahert man sich jedoch diesen Fra-
gen nicht auf eine dogmatische,
sondern auf eine realitatsnahe Wei-
se, dann zeigen sich bei einer sol-
chen Strategie drei groBe Probleme:
Erstens: Es macht einen erheblichen
Unterschied, ob sich eine Alpenregi-
on mittels der Starkung endogener
Potenziale oder mittels der Ver-
flechtung mit einer auBeralpinen
Metropole entwickelt: Im ersten Fall
zielt das zentrale Interesse auf den

* Der Autor ist Professor fiir Kulturgeographie an der Friedrich-Alexander Universitat Niirnberg-Erlangen
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dezentralen Erhalt der Region als

funktionaler Lebens- und Wirt-
schaftsraum, im zweiten Fall lagert
die Metropole bestimmte sektora-
le Funktionen (Wohnen, Freizeit,
Sport, Umweltschutz) in die Alpen
aus, wobei die Entscheidungen im
Zentrum fallen und die Alpenregi-
on bestenfalls reagieren kann. Wie
zugespitzt solche Gegensatze sein
konnen, hat sich bei der Diskussion

©Hannes Schlosser

um die Olympischen Winterspiele
in Garmisch-Partenkirchen gezeigt,
wo das Interesse der Stadt Miinchen
(Imagegewinn durch die Winterspie-
le) und das vieler Garmischer Biir-
gerlnnen (kein weiterer Verstadte-
rungsschub durch die olympischen
Infrastrukturen) kontrar gegeniiber
standen.

Zweitens: Sieht man sich die Kraf-
teverhaltnisse in einer groBen Mak-
roregion Alpen mit 70 Mio. Einwoh-
nerlnnen an, so besitzt der alpine
Kernraum mit nur 14 Mio. Einwoh-
nerlnnen eine ausgesprochene Min-
derheitsposition. Noch starker ist
dieses Missverhaltnis bei der Wirt-
schaftskraft und bei der politischen
Vertretung ausgebildet, wo die gro-
Ben Zentren von Wirtschaft und Poli-
tik in der Regel auBerhalb der Alpen
liegen. Deshalb ist die Befiirchtung
vieler Alpenvertreterlnnen berech-
tigt, dass bei Interessenskonflikten
(wie unter erstens skizziert) der
Alpenraum schnell unter die Rader
kommen konnte. Diese Befiirchtun-
gen werden noch zusatzlich durch
neue Erkenntnisse aus GroBbritan-
nien bekraftigt, wo man festgestellt
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hat, dass die neuen ,,weichen* Po-
litikinstrumente (zu denen die ma-
kroregionalen Strategien gehoren)
gerade nicht die Partizipation Aller
erleichtern (wie es ihr theoretischer
Anspruch ist), sondern in erster Linie
dazu fiihren, dass sich die starksten
Akteure ,hintenherum® am besten
durchsetzen konnen, weil sie die
besten Ressourcen und Netzwerke
besitzen.

Drittens: Wenn die makroregiona-
len Strategien die Alpenkonventi-
on mehr oder weniger vollstandig
ausklammert, dann negieren sie
das damit verbundene und sehr
reichhaltige Erfahrungswissen, das
allerdings oft aus eher negativen
oder desillusionierenden Erfahrun-
gen besteht. Aber gerade diese Er-
fahrungen machen die Realitat der
Alpen aus und dirfen nicht Uber-
sprungen werden. Alle der in bei-
den genannten Papieren niederge-
legten Vorschlage fiir eine bessere
Zusammenarbeit innerhalb des al-
pinen Kerngebietes wurden bereits
im Rahmen der Alpenkonvention
konkret angepackt. Auch wenn der
Erfolg oft nicht durchschlagend war,
so wurden dabei doch sehr wichtige
Schritte in die richtige Richtung ge-
macht. Wenn man diese Erfahrun-
gen nicht in einer makroregionalen
Strategie explizit bericksichtigt,

dann besteht die groBe Gefahr,
dass man alle Anfangsfehler der
Alpenkonvention noch einmal wie-
derholt, so dass sich in der Realitat
nichts andert.

ENTWICKLUNG EINER DOPPELSTRUKTUR

Diese drei Argumente sprechen
dagegen, das neoliberale Dogma
der Fixierung auf die Metropo-
len schematisch auf die makro-
regionale Alpenstrategie zu Uiber-
tragen, aber sie sprechen nicht
grundsatzlich gegen eine makro-
regionale Alpenstrategie. Beriick-
sichtigt man die genannten kon-
krete Probleme, dann kann man
daraus folgende Punkte ableiten:

e Die Alpenkonvention muss bei
einer makroregionalen Alpen-
strategie auf Grund ihrer lan-
gen Erfahrungen eine herausge-
hobene Position einnahmen.

o Die Verflechtungen zwischen
den auBeralpinen Metropolen
und dem alpinen Kerngebiet
existieren, und sie missen auch
gezielt politisch gestaltet wer-
den (wofiir derzeit aber keine
Struktur existiert), aber dies
darf nicht automatisch zur Do-
minanz der Metropolen iber
die Alpen fiihren.

o Deshalb ware es sinnvoll, eine
Doppelstruktur zu entwickeln:
Firr die Entwicklung des alpinen
Kerngebietes sollte allein die
Alpenkonvention zustandig sein
(ohne Mitbestimmung der au-
Beralpinen Metropolen), fir die
Gestaltung der Beziehungen und
Verflechtungen zwischen dem
alpinen Kerngebiet und den Me-
tropolen dagegen waren Alpen-
konvention und Alpenvorlander
gemeinsam verantwortlich.

Auf diese Weise konnten die Vor-
teile einer makroregionalen Al-
penstrategie genutzt werden,
ohne dabei gleichzeitig den Nach-
teil der Dominanz der auBeralpi-
nen Metropolen iiber das alpine
Kerngebiet in Kauf nehmen zu
mussen.

sich auf folgender Internetseite:

gion-alpen-und-alpenkonvention

Ein ausfiihrlicher Artikel von Werner Batzing zu dieser Thematik findet

www.raumnachrichten.de/diskussionen/1528-werner-baetzing-makrore-
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Die ARBEITSGRUPPE DEMOGRAPHIE UND BESCHAFTIGUNG

von Stephan Marik-Lebeck*

Die X. Alpenkonferenz 2009 in Evian hat die Einsetzung einer Arbeitsgruppe beschlossen, die sich mit den
Themen des demographischen Wandels, der Regionalentwicklung, der Beschdftigung, der Innovation und des
Brain Drains in den Alpen befasst. Die Tdtigkeit der Arbeitsgruppe ist Teil der Umsetzung der Deklaration
,Bevolkerung und Kultur“ der Alpenkonvention.

Die Hauptaufgabe der Arbeitsgruppe
ist die Ausarbeitung eines Berichts
(auch im Hinblick auf die Ausarbei-
tung des vierten Alpenzustands-
berichts) uber die verschiedenen
Aspekte des demographischen
Wandels in den Alpen und dessen
Wechselwirkungen mit dem Ar-
beits- und Beschaftigungsmarkt.
Sie hat zudem die Aufgabe, die
Starken und Schwachen der ver-
schiedenen Gebiete zu ermitteln
und kartographisch zu erfassen.
Daneben befasst sich die Arbeits-
gruppe auch mit regionalen und
lokalen Fallstudien zum Phanomen
der ,neuen Bergbewohnerlnnen*
(und deren Auswirkungen auf die
demographische und okonomische
Entwicklung der alpinen Regionen),
den Beschaftigungsdynamiken
(insbesondere  Pendlerstromen),
der Rolle von Bildungsniveaus bei
Kulturvermittlung, Innovation und

Bevélkerung am 1.1.2012
nach Gemeinden

Zahl der Bevolkerung
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@ 50000
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. 261.540

Alpenraum: 3.280.915 (39,0% der Bevdlkerung)

—— Grenzen der Bundesléander
—— Grenzen der Politischen Bezirke
—— Grenzen der Gemeinden

[ wald, Almen und Odland

Nichtalpiner Raum: 5.123.337 (61,0% der Bevdlkerung)

—— Grenze des Alpenraums (gemaR Alpenkonvention)

wirtschaftlicher Entwicklung.

Das Lebensministerium hat die
Statistik Austria beauftragt, die
Agenden der Arbeitsgruppe fir
Osterreich  wahrzunehmen.  Fiir
den Zustandsbericht wurden ins-
gesamt 46 Karten zu vordefinier-
ten Themenbereichen erstellt.
Ein Schwerpunkt lag dabei auf
der demographischen Entwicklung
der alpinen Gebiete Osterreichs
im Vergleich zu den auBeralpinen
Zonen, aber auch Pendlerwege,
das Brutto-Regionalprodukt, die
Tourismusintensitat, der Bildungs-
stand, die Arbeitsmarktbeteiligung
und Arbeitslosigkeit wurden karto-
graphisch prasentiert.

Im Folgenden sollen die wichtigs-
ten Ergebnisse des Osterreichi-
schen Beitrags in aller gebotenen
Kirze wiedergegeben werden:

ZWE! FONFTEL DER OSTERREICHERIN-
NEN LEBEN IN DEN ALPEN

Auf rund 62% der Staatsflache be-
herbergten die Osterreichischen
Alpen am 1. Janner 2011 knapp
40 % der Bevolkerung Osterreichs.
Zwar liegen Osterreichs drei groB-
te Agglomerationen (Wien, Linz,
Graz) auBerhalb des alpinen Be-
reichs, aber doch in raumlicher
Nahe zu den Alpen, so dass sich
Teile ihrer Vororte bzw. Einzugs-
bereiche in die Alpengebiete er-
strecken. Die nachst folgenden Ag-
glomerationen Salzburg, Innsbruck
und Klagenfurt liegen hingegen in
den Alpen. Insgesamt besteht die
osterreichische Alpenregion uber-
wiegend aus kleinen Gemeinden,
welche sich hauptsachlich entlang
der groBeren inneralpinen Taler
erstrecken und dort auch einige
Bandstadte bilden, wie etwa im

Q: STATISTIK AUSTRIA,
Statistik des Bevolkerungsstandes.
Erstellt am: 25.01.2012.

* Der Autor ist Mitarbeiter in der Direktion Bevolkerung/Analyse und Prognosen der Statistik Austria
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