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Nachhaltige Naturnutzung im Alpenraum

Erfahrungen aus dem Agrarzeitalter als Grundlage einer nachhaltigen
Alpen-Entwicklung in der Dienstleistungsgesellschaft!

WERNER BATZING

Vorwort

Der Begriff der ,,Nachhaltigkeit* (,,sustainability) wurde zu Beginn der 80er
Jabre dieses Jahrhunderts geprigt und erlebt seitdem als Bezeichnung fir eine
umwelt- und sozialvertrigliche Entwicklung im Rahmen der Umweltdiskussion
weltweit eine groBe Verbreitung. Als politischer Begriff, der integrativ wirken
und die beiden entgegengesetzten Welten des (unbegrenzten) wirtschaftlichen
Wachstums und des (Grenzen setzenden) Umweltschutzes miteinander verssh-
nen sowie dariiber hinaus die Interessen der Industrielinder und der Entwick-
lungsldnder auf einen gemeinsamen Nenner bringen soll, zeichnet er sich durch
eine ausgepriigte Globalitdt und eine geringe inhaltliche Begriffsschirfe aus
(HarBorTH 1991, TUCN 1991). Uber die politische Sphére drang dieser Begriff in
der zweiten Hilfte der 80er Jahre auch in die Wissenschaften ein, die aufgefor-
dert wurden, konkrete und objektive MaBstibe und Bedingungen einer nachhal-
tigen Entwicklung zu erarbeiten.

Da die Analyse der Nachhaltigkeit einen sehr komplexen Sachverhalt unter-
sucht, muB zuerst geklirt werden, wie diese Komplexitit wissenschaftlich iiber-
haupt analysiert werden kann. Meine Position besteht darin, daB ich weder inter-
disziplindre Forschungsprogramme noch neue Synthese-Wissenschaften, sondern
in erster Linie die Aufwertung der in allen Einzelwissenschaften enthaltenen inte-
grativen Aspekte favorisiere und daff ich mich dabei zur empirischen Uberprii-
fung auf einen konkreten Raum beschrinke, nimlich die Alpen, die in bezug auf
Natur- und Kulturfaktoren eine exemplarische Analyse der Nachhaltigkeit
ermoglichen. Die zweite grundsitzliche Voraussetzung betrifft dann die Frage
nach der , zustidndigen* Fachwissenschaft zur Analyse der Nachhaltigkeit. Ich

' Dieser Aufsatz stellt eine gekiirzte und leicht iiberarbeitete Fassung des Textes ,,Nach-
haltige Naturnutzung im Zeitalter der Dienstleistungsgesellschaft — ein integratives
geographisches Konzept zur Analyse der ,Nachhaltigkeit’ am Beispiel des Alpenrau-
mes* (Bern 1992, 56 S.) dar, der fiir das Habilitationsverfahren an der philosophisch-
naturwissenschaftlichen Fakultit der Universitit Bern erarbeitet wurde und in dem ich
meine empirischen Arbeiten im Alpenraum aus den Jahren 1977-1991 problemorien-
tiert unter der Leitfrage der ,,Nachhaltigkeit*‘ zusammengefa$3t habe.
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bin der Ansicht, daf die Geographie als Wissenschaft der Mensch—Umwelt-Bezie-
hung in ibren rdumlichen Interaktionen dazu einen wesentlichen Beitrag leisten
kann, der allerdings durch den anderer Fachwissenschaften ergénzt werden muB.
Inhaltlich geht es bei der Analyse der Nachhaltigkeit darum, die wissenschaftlich
nicht zu untersuchende Totalitit dieses Phinomens in einzelne empirisch analy-
sierbare Teilbereiche zu zerlegen. Da eine rein sektorale Gliederung in Umwelt,
Wirtschaft und Gesellschaft die wichtigen wechselseitigen Interaktionen zwi-
schen diesen Bereichen nicht thematisieren konnte, diese drei Bereiche aber
andererseits jeweils eine ausgeprigte Eigendynamik bzw. Eigengesetzlichkeit
besitzen, ohne deren Beriicksichtigung die wechselseitigen Vernetzungen nicht zu
verstehen sind, ist es sinnvoll, die allgemeine Frage nach der Nachhaltigkeit in
drei Teilfragen zu zerlegen, die sektorale und integrative Gesichtspunkte mitein-
ander verbinden2.

1. Okologische Nachhaltigkeit: Fiihrt die Nutzung der Natur durch den Men-
schen und ihre Verinderungen zu Stérungen der natiirlichen Prozesse, die sich
mittel- oder langfristig fiir den Menschen kontraproduktiv oder selbstzerstore-
risch auswirken?

2. Okonomische Nachhaltigkeit: Garantiert die Naturnutzung und die wirt-
schaftliche Aktivitit die materielle Lebensgrundlage fiir den Menschen?

3. Gesellschaftliche Nachhaltigkeit: Sind die sozialen und politischen Ver-
hiltnisse und die kulturellen Normen und Werte dazu geeignet, dem Leben der
Menschen einen Sinn zu geben und ein gemeinsames verantwortliches Handeln in
bezug auf die Umwelt zu gewdhrleisten, oder bringen individuelle, soziale, kultu-
relle oder politische Widerspriiche selbstzerstorerische Handlungen hervor?

Grundsitzlich kann Nachhaltigkeit nur erreicht werden, wenn sie in allen
drei Bereichen gegeben ist: Eine fehlende skologische Nachhaltigkeit zerstdrt die
materiellen Voraussetzungen der Wirtschaft, verursacht anfangs hohe externe
Kosten und fiihrt spiter zum wirtschaftlichen Zusammenbruch; und eine feh-
lende gesellschaftliche Nachhaltigkeit fiihrt auf Grund sozialer, politischer, kul-
tureller Konflikte dazu, daB die Wirtschaft nicht gemeinsam im Sinne &kologi-
scher Nachhaltigkeit gestaltet werden kann.

Die geographisch-integrative Leitfrage nach der Nachhaltigkeit lautet dann:
Wie ist in einem gegebenen Raum Wirtschaft, Gesellschaft und Naturnutzung zu
gestalten und zu strukturieren, damit die menschlich veréinderte Natur den dort

2 Diese Unterteilung der Probleme der Nachhaltigkeit in einem gegebenen Raum in die
drei Bereiche Umwelt — Wirtschaft — Gesellschaft beruht auf Ergebnissen der interdiszi-
plindren Programme MAB und Regio (FiscHER/BRUGGER 1985, BRUGGER/FURRER/
MessErLI/MESSERLI 1984, MEssERLI 1986 und 1989) und hat seither auch Eingang in
den Aufbau der Geographie gefunden (AErNT 1988).
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lebenden Menschen langfristig eine verliBliche Lebensgrundlage und Heimat sein
kann?3

Auf Grund langjihriger Erfahrungen in der empirischen Untersuchung von
komplexen Problemzusammenhéngen im Alpenraum gliedere ich die Analyse der
Nachhaltigkeit in drei Teile, die bewufit nicht die sektorale Analyse der Bereiche
Okologie, Okonomie und Gesellschaft zum Gegenstand haben, sondern die jeweils
bestimmten Vernetzungs- und Interaktionszusammenhingen gewidmet sind,
nédmlich 1. Nachhaltigkeit als Verbindung von Produktion und Reproduktion
(Umwelt- und Sozialvertriaglichkeit des Wirtschaftens), 2. Nachhaltigkeit als

ausgewogene Beziehung zwischen den Alpen (endogene Dimension) und Europa

3 Zu meinem wissenschaftstheoretischen Verstindnis der Geographie als ,,integrativer*
Wissenschaft siche Birzing 1988c und 1991c. Da es den Eindruck erwecken kann, ein
so anspruchsvolles Konzept sei nicht von einer einzelnen Person zu erarbeiten, mdchte
ich an dieser Stelle explizit darauf hinweisen, daB der Alpenraum das besterforschte
Gebirge der Welt darstellt und ich daher auf zahlreichen Einzel- und Synthesearbeiten
aufbauen konnte, ohne die meine Arbeiten in dieser Form nicht méglich gewesen wiren.
Dabei beziehe ich mich explizit auf folgende wissenschaftliche Schulen und Ansitze:
1. Einzelfall- und Alpengesamtdarstellungen der traditionellen Landschaftsgeographie,
die mit ihrer Leitfrage nach der Gestaltung der ,,Landschaft* als Vergegenstindlichung
der Mensch—Natur-Beziehung wichtige Aspekte einer integrativen Sicht thematisieren
(BLaNcHARD 1956, KrEBs 1928, TroLL 1966, FrRUH 1930-1945, Ecr1 1975, LaUTEN-
SACH 1952).

2. Eingzelfall- und Gesamtdarstellungen der traditionellen Volkskunde, die unter der
integrativ angelegten Leitfrage nach der , Alltagskultur” wichtige Verbindungen zur
Landschaftsgeographie herstellen (Grass 1948 und 1990, Froépv 1940-1941, NrE-
DERER 1956, 1969, 1979, WEIss 1957, 1984, WoPFNER.1951-1960).

3. Sektorale Querschnittsanalysen ausgewihlter Einzelprobleme von seiten einer
modernen, sozialwissenschaftlich orientierten Geographie, die jeweils wichtige Bezie-
hungen zu Nachbarwissenschaften (Okonomie, Politologie, Rechtswissenschaften, Pla-
nungswissenschaften) thematisieren (Axric 1985, Hannss/ScHRODER 1985, JULe 1981,
KaurMaNN 1987, MErtAUDEAU 1983).

4. Moderne Gesamtsynthesen des Alpenraumes in Form von umfangreichen Herausge-
berschriften/Sammelbinden, die trotz des Nachteils einer gewissen Inhomogenitit
wichtige integrative Ansitze beinhalten (ALPEN 1986, ALpes 1984, Arp1 & L'Europa
1988, GUicHONNET 1980, LICHTENBERGER 1989, METTAN 1986).

5. Die detaillierten empirischen Untersuchungen in ausgewihlten Testgebieten im
Rahmen des internationalen Programms ,Man-and-Biosphere/MAB* (Mensch und
Umwelt im Hochgebirge) in den schweizerischen, 8sterreichischen und bayerischen
Alpen mit ihren exemplarischen Analysen der konkreten Wechselwirkungen zwischen
den Bereichen Umwelt ~ Wirtschaft — Gesellschaft (HaBER/ScHALLER 1990, RIEDL
1984, 1988, Cerxusca 1989, MesserLI 1986, 1989, BrRucGER/FURRER/MESSERLI/MES-
SERLI 1984).

Meine Synthesearbeit bestand aber nicht darin, daB ich diese Konzepte und Theorien —
sozusagen nachtréglich — zu einem neuen integrativen Ansatz verband, sondern ich lieB
mich konkret auf die Realitét des Alpenraums anhand zweier persénlicher Untersu-
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(exogene Dimension) (wirtschaftliche und politische Rahmenbedingungen exoge-
ner Art fiir die Entwicklung des Alpenraumes), 3. Nachhaltigkeit als gleichge-
richtete, komplementire Entwicklung auf verschiedenen MaBstabsebenen (die
Bezichung der verschiedenen riumlichen Ebenen untereinander und das Problem
der Reprisentativitit von Einzelanalysen im Gesamtkontext).

Diese Gliederung macht deutlich, daf} ich der Analyse des Naturraums Alpen
keinen eigenstiindigen Stellenwert zuweise und die naturriumliche Dimension
nur in der Interaktion mit der menschlichen Nutzung thematisiere, denn meine
Leitfrage nach der Nachhaltigkeit stellt eine sozialwissenschaftliche Frage dar
und zielt auf menschliches Handeln und dessen Veridnderungen ab.

1. Nachhaltigkeit als Verbindung von Produktion und Reproduktion*

1.1 Historische und aktuelle Wirtschafts- wnd Nutzungsformen im Alpenraum

Der Mensch als ,,Mingelwesen* (so die Grundbestimmung des Biologen* ApoLr
PorTMANN und des Anthropologen ARNOLD GEHLEN — siche PORTMANN 1969,

chungsgebiete ein (Stura-Tal in Piemont seit 1977, Gasteiner Tal in Salzburg seit 1983)
und erarbeitete dort jeweils detaillierte Analysen der aktuellen Probleme des Mensch—
Umwelt-Verhiltnisses (BiTzing 1985, 1988a, 1990d), wobei mir die genannten Theo-
rien wichtige Anregungen zur Verarbeitung der komplexen empirischen Sachverhalte
gaben. Auf diesem Hintergrund entwickelte ich dann eine alpenweite Darstellung
(erste, noch skizzenhafte Fassung 1984, vollstindig iiberarbeitete und erweiterte Fas-
sung 1991, wobei drei geographische Ansitze besonders wichtig fiir mich wurden: In
einer ersten Phase war dies das Alpen-Buch von Joser BIRKENHAUER (1980) mit dem
bewuBten Briickenschlag zwischen Naturraum und menschlicher Dimension, in einer
zweiten Phase zentrale Ergebnisse des schweizerischen MAB-Programms (BRUGGER/
FUrRrER/ MEsSERLI/MESSERLI 1984, MESSERLI 1986) und in einer dritten Phase die
Arbeiten von ELIsSABETH LICHTENBERGER (1979 und 1989) in bezug auf die Positionie-
rung des Alpenraums im Kontext der européischen Industrialisierung und Tertiarisie-
rung.

4 Dieginhaltliche Verbindung von Produktion und Reproduktion bzw. die ,,reproduk-
tionsorientierte Produktion‘‘ stellt einen zentralen Bestandteil meiner integrativen
Konzeption dar und bildete im Alpenbuch von 1984 den inhaltlichen Kempunkt: In
einer langen ersten Phase stand die ,,0kologische Reproduktion® im Zentrum meiner
Arbeiten, also die konkreten Gkologischen Auswirkungen des menschlichen Wirt-
schaftens in den Alpen (traditionelle Landwirtschaft, moderner Tourismus sowie die
Konsequenzen des Riickzuges des Menschen aus der Fliche in bezug auf landschafts-
Skologische Verdnderungen), wobei ich mich v. a. mit den Konzepten der traditionellen
Geographie (BLancuarD 1958, Ecrr 1975 und 1989, Kress 1928, Ratzer 1986,
ScrwiNp 1951), der Volkskunde (FrODIN 1940-1941, Grass 1948, NIEDERER 1956,
Weiss 1941 und 1973, WoprNER 1951-1960), der Geomorphologie (ABELE 1974, GaLL
1985, Kienuorz 1977, PENCK/BrUCKNER 1901-1909, SEMMEL 1985, WEISE 1983) und
der Landschaftsokologie (CErNUsca 1984, ErLeNBERG 1973 und 1986, Franz 1979,
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GEHLEN 1966) kann die Natur nicht unmittelbar und direkt nutzen, sondern muB
sie erst mittels Arbeit so herrichten und umgestalten, da8 sie ihm zur Lebens-
sicherung und Bediirfnisbefriedigung dient. Dies ist die anthropologische Grund-
lage des Wirtschaftens — Arbeit als Produktion von Lebensmitteln, Werkzeugen
und Dienstleistungen. Weil daher die materielle Grundlage des Menschen auf der
Erde nicht die Natur an sich, sondern die menschlich bearbeitete und verinderte
Natur — die Kulturlandschaft — ist, gehért zur Existenzsicherung auch die fort-
wiahrende dkologische Stabilisierung der anthropogen iiberprigten Natur (5kolo- -
gische Reproduktion). Daneben gibt es andere Tétigkeiten und Handlungsberei-
che (Regenerations- und Ruhephasen, soziale und kulturelle Aktivititen), die ich
zusammenfassend als ,,reproduktive Titigkeiten (gesellschaftliche Reproduk-
tion) bezeichne, weil sie die Voraussetzung fiir produktives Handeln (Arbeiten)
darstellen und darauf ausgerichtet sind (als immaterielle Voraussetzungen des
menschlichen Arbeitens und Lebens). Erst die Verbindung von produktiven und
reproduktiven Titigkeiten (Reproduktion in bezug auf die Skologische und die

gesellschaftliche Reproduktion) erméglicht dem Menschen seine Existenzsiche-
rung.

Gicon 1984, REMMERT 1987, ScHrRAMM 1985, STABILITY 1983, TroLL 1966) auseinan-
dersetzte und daraus mein Verstindnis der Reproduktion entwickelte. Am konkrete-
sten habe ich diese Zusammenhénge in der Magisterarbeit und der Dissertation (Bir-
2ING 19883 und 1990d) ausgearbeitet.

Im Jahre 1988 habe ich den Begriff der Reproduktion erweitert und explizit die ,,sozio-
kulturelle Reproduktion* thematisiert (1988¢c) — anfangs in starker Bezugnahme auf
volkskundliche Ansitze (WEerss 1957 und 1984, NIEDERER 1969 und 1979), dann immer
starker — unter Bezugnahme auf moderne sozialwissenschaftliche Untersuchungen (ABT
1983, Bacu 1982, GuNTERN 1979, MEYRAT-SCHLEE 1983, PrecLAU/MELEGHY/FRANTZ|
TaFERTSHOFEN 1985) — auch in bezug auf aktuelle soziologische und politische Frage-
stellungen.

Mit diesem Ansatz einer reproduktionsorientierten Produktion stelle ich die Wirtschaft
explizit in den Kontext von Umwelt und Gesellschaft, um ihre zahlreichen direkten und
indirekten Folgewirkungen thematisieren zu kénnen. Damit gehe ich iiber aktuelle
wirtschaftswissenschaftliche Versuche einer »Internalisierung externer Kosten‘* hinaus
(wobei ich MATER-R16AUD in BECKENBACH 1991 folge), weil dadurch nur ausgewihlte
direkte Folgewirkungen in den Blick kommen und die so wichtigen indirekten Folge-
wirkungen nicht thematisiert werden kdnnen. Statt dessen folge ich wirtschaftswissen-
schaftlichen Ansitzen, Naturwerttheorien wieder aufzuwerten und ihnen in modernen
Wirtschaftstheorien einen Stellenwert zu geben (IMMLER 1985 und 1989 ~ was Zwangs-
laufig das Thema ,,Reproduktion‘* beriihrt) und die ,,Reproduktion® explizit in das
wirtschaftliche Denken einzubeziehen (BRENTEL 1987), woraus eine grundlegende

Umgestaltung der heutigen Marktwirtschaft in Richtung auf eine ,,5kosoziale Markt-
wirtschaft” (Wicke 1989) folgt.
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Um zu den iibergroBen Selbstverstindlichkeiten unserer heutigen Natur-
und Weltsicht Distanz zu gewinnen und den Blick fiir die Realitidt der vielfalti-
gen menschlichen Umweltverhiltnisse im Alpenraum zu schérfen, ist es sehr hilf-
reich, die historischen und aktuellen Wirtschaftsformen in den Alpen in bezug
auf ihren grundsétzlichen Umweltbezug zu gliederns.

1. Paldolithische Nutzung: Wildbeutergesellschaften, meist in Form speziali-
sierter Jager oder Sammler — bloBe Entnahme von bestimmten Tieren/Pflan-
zen aus der Natur ohne Umgestaltung der Okosysteme (seit langem ver-
schwunden).

2. Agrarische Nutzung: Bauerngesellschaften mit Ackerbau und Viehwirtschaft
— fundamentale Umgestaltung der Natur des Alpenraums in Kulturland-
schaften (von etwa 4000 v. Chr. bis zum 19. Jahrhundert n. Chr.).

2.1 Transhumanz: Sommerliche Nutzung der Hochweiden fiir Viehwirtschaft
durch randalpine Gesellschaften — nur in den Alpenregionen, die an den som-
mertrockenen mediterranen Raum angrenzen (seit 4000 v. Chr.).

2.2 ,,Romanische Bergbauernwirtschaft*: Nutzung des Alpenraumes durch
inneralpine Gesellschaften mit Ackerbau im Zentrum und Viehwirtschaft
(als Alpwirtschaft) sekunddr — nur in den inneralpinen Trockenzonen und im
mediterran beeinfluBten Siidsaum der Alpen (seit etwa 4000 v. Chr.).

2.3 ,,Germanische Bergbauernwirtschaft’: Nutzung des Alpenraumes durch
inneralpine Gesellschaften mit Viehwirtschaft im Zentrum und Ackerbau
sekundir — nur in den feuchten Regionen des Alpennordsaums und dem
kontinental geprigten Ostteil der Ostalpen (seit 500 n. Chr.).

2.4 Hoch- und spitmittelalterliche Sonderformen (Schwaighof-, Walserwirt-
schaft): Spezialisierung allein auf Viehwirtschaft (zentra.le.r Alpenraum).

2.5 Schweizerisches ,,Hirtenland*: Export- und marktwirtschaftliche Speziali-
sierung allein auf Viehwirtschaft durch Umstrukturierung ~ nur Alpennord-
rand in der Schweiz (ab 15. Jahrhundert n. Chr.).

3. Nutzung der Alpen im Industriezeitalter: Exogen geprigte partielle Nutzun-
gen der Alpen mit Abwertung aller traditionellen Wirtschaftstitigkeiten mit
Verfall/Zerstérung der biduerlichen Kulturlandschaften und ihre Ersetzung
durch monofunktionale Landschaftsgestaltung.

5 Die geschichtliche Gliederung der alpinen Wirtschaftsformen nach ihrem Umweltbezug
habe ich in gezielter Auseinandersetzung mit geographischen (BopEk 1959, BoEscH
1951, HamBLocH 1983), umweltgeschichtlichen (PrisTer/THUT 1986, SIEFERLE 1988
und 1989), ethnologischen (BArcaTzKY 1986, CamPBELL 1986) und sozialgeschichtli-
chen Theorien (bei letzteren v. a. die franzosische ,,Annales”-Schule — siehe dazu Dusy
1986, ErBE 1979 sowie meine Anmerkungen in 1990d, Abschnitt 3.1.) entworfen. Néhe-
res dazu siehe BATziNGg 1991a.
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3.1 Industrialisierung: Degradierung der Alpen zur strukturschwachen Region
mit wenigen lokalen/regionalen Aufwertungen durch Industrie, Tourismus
und Verkehr (1850-1955).

3.2 Tertiarisierung: Flichenhafte Aufwertung der Alpen ab 1955 als europiische
Erholungslandschaft, als Standort fiir Wasserwirtschaft, als Transitraum,
als Wohnstandort fiir Beschiftigte in den inner- und randalpinen Zentren
sowie als 6kologischer Ausgleichsraum fiir Europa.

Jedes dieser Wirtschaftssysteme nutzt ganz bestimmte naturrdumliche
Potentiale und Ressourcen in bestimmten Teilbereichen der Alpen zu bestimm-
ten Jahreszeiten und besitzt jeweils eine bestimmte Nutzungsgrenze, die den
betroffenen Menschen als absolute, , natiirliche* Grenze erscheint. Betrachtet
man aber die gesamte Nutzungsgeschichte der Alpen, dann stellt man fest, daB
diese scheinbar natiirlichen Grenzen immer wieder weiter hinausgeschoben wer-
den, und zwar nicht allmahlich, sondern sprunghaft jeweils mit der Einfihrung
einer neuen Wirtschaftsform, bei der zuvor nutzungsfeindliche Teilrdiume in Nut-
zung genommen werden. Der Begriff der ,,natiirlichen Nutzungsgrenze® und die
Vorstellung einer bzw. der naturgemiBen Wirtschaftsform wird durch den Ver-
weis auf die historische Entwicklung aufgeldst (siehe Bitzine 1988c).

Zugleich wird deutlich, daB mit der alleinigen Ausnahme der paléolithischen
Nutzung jede Nutzung mit Eingriffen in die natiirliche Umwelt verbunden ist
und diese durch die Nutzung gezielt veriindert wird. Diese Naturverinderung ist
kein Charakteristikum der Industriegesellschaft, wie man heute oft meint, son-
dern bereits fiir Bauernkulturen, d. h. in den Alpen seit 4000 v. Chr., typisch.

Waren die Alpen in der ersten Nutzungsphase (Wildbeuter) ein temporr
genutzter und in der zweiten Nutzungsphase (Bauerngesellschaften) ein ganzjih-
rig genutzter Lebens- und Wirtschaftsraum, fiir den die rdumliche Einheit von
Leben und Wirtschaften charakteristisch war (,,multifunktionelle Kulturland-
schaft‘, siehe MESSERLI 1989), so zerfillt mit der Herausbildung der Industrie-
gesellschaft diese Einheit: Die produktiven Wirtschaftsaktivititen im Alpen-
raum (Berglandwirtschaft, Forstwirtschaft, Salzgewinnung, Bergbau und extra-
hierendes Gewerbe, Erzverarbeitung) geraten in die Krise und werden in auBer-
alpinen Rdumen konzentriert; und die reproduktiven Wirtschaftsaktivititen
(Freizeit und Erholung, Wohnnutzung, Natur- und Umweltschutz) werden
immer dominierender. Die Alpen geraten dadurch in eine Abhiingigkeit von den
groBen europdischen Industrie- und Agglomerationsriumen, deren Wirtschafts-

kraft und -erfolg erst die materielle Voraussetzung fiir die alpine Okonomie dar-
stellt.
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1.2 Okologische Reproduktion

Seit der neolithischen Kulturstufe bedeutet jede Nutzung der Natur durch den
Menschen eine Naturverinderung, die mit weitreichenden Gkologischen Folgen
verbunden ist (Ellenberg 1986). Die Verdnderungen der Alpen durch menschliche
Nutzung lassen sich folgendermaBen zusammenfassen (siehe BATziNg 1991a):

1. VergroBerung der Almregion durch systematisches Tieferlegen der Wald-
obergrenze um etwa 300 Héhenmeter und grundlegende Umgestaltung der biolo-
gischen Zusammensetzung der Vegetationsdecke durch Mahd, Beweidung und
gezielte Meliorations- und Pflegearbeiten;

2. Schaffung der talnahen Kulturflichen um die Dauersiedlungen herum
durch Waldrodungen und Melioration/Sicherung der Schwemmbkegel;

3. Melioration der iiberschwemmungsgefdhrdeten und hiufig versumpften
Talauen;

4. Umwandlung der natiirlichen Waldgesellschaften in multifunktionale
Wirtschaftswilder (Waldweide, Futterlaub-, Streuegewinnung, Holzkohle, Holz-
produktion).

Schon die vorindustrielle biuerliche Nutzung der Alpen war also mit einer
tiefgreifenden dkologischen Umgestaltung des gesamten Alpenraums verbunden,
und nur die vegetationsfreien Fels- und Eisflachen waren davon ausgenommen.
Das zentrale 8kologische Problem bei dieser Umgestaltung besteht darin, daB
jede menschliche Kulturlandschaft Skologisch instabil ist, weil sie Natur auf eine
nicht-natiirliche Weise verdndert. In den Alpen zeigt sich dies in erster Linie
daran, daB der Wald der beste Schutz gegen Erosion, Lawinen, Hochwasser ist
und daB die Rodung des Waldes und die Anlage von Wiesen, Weiden und Ackern
an seiner Stelle die Gefihrdung durch Naturkatastrophen erhdht (CerNUsca
1978 und 1989, Gicon 1984). Dariiber hinaus sind die Naturprozesse im Alpen-
raum hiufig durch eine ,sprunghafte Dynamik® gekennzeichnet (Krenmorz
1990, Birzineg 1990d), die sich fiir den Menschen als ,,Naturkatastrophen® aus-
wirken, obschon sie etwas v6llig Normales sind. Wollte der Mensch sich in den
Alpen einen einigermafBen sicheren Lebensraum schaffen, dann mufBte er selbst
die Verantwortung fiir die 6kologische Stabilitdt der von ihm geschaffenen Kul-
turlandschaft libernehmen.

Nur zu produzieren ohne Riicksichtnahme auf die dadurch ausgeldsten Fol-
geprozesse im Natur- und Landschaftshaushalt ist in den Alpen gefihrlich und
kontraproduktiv (diese Aussage gilt prinzipiell seit dem XNeolithikum fiir alle
Nutzungsformen der Natur fiir den Menschen auf der gesamten Erde, wird aber
in den Alpen besonders anschaulich deutlich), daher mufl der Mensch neben der
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Produktion gleichzeitig auch fiir die ,,Reproduktion‘* Sorge tragen, d. h. laufend
diejenigen Skologischen Verhiltnisse wiederherstellen, die Voraussetzung der
Produktion sind, die im ProduktionsprozeB aber vernutzt oder ge- bzw. zerstért
werden (,,reproduktionsorientierte Produktion‘‘). Die vorindustriellen Bauernge-
sellschaften haben auf Grund jahrtausendelanger Erfahrungen dafiir folgende
drei Prinzipien entwickelts:

1. Sorgfiltige Auswahl derjenigen Flichen, die vom Menschen genutzt und
in Kulturland umgewandelt werden; dabei Anerkennung und Respektierung von
relativen Nutzungsgrenzen (bezogen auf die jeweilige Nutzungsform und die
jeweiligen technischen Méglichkeiten);

2. Eine kleinrdumig den lokalen Verhltnissen angepaBte Form der Nut-
zung, die die Gefahren von Uber- und Unternutzung genau kennt und die ,,rich-
tige Mitte, d. h. das richtige Ma der Naturnutzung herausfindet und respek-
tiert;

3. Verausgabung einer grofien Menge an Reparatur- und Pflegearbeiten als
zusétzlicher Ausgleich der verminderten Stabilitit der Kulturlandschaft auch bei
angepafiter Nutzung und als SchutzmaBnahme gegen den sprunghaften Charak-
ter der Naturprozesse.

Wenn der Mensch diese drei Prinzipien bei seiner Naturnutzung beachtete,
dann konnten seine Kulturlandschaften dkologisch so stabil werden wie die
Naturlandschaften, und in einigen Fillen relativ instabiler naturrdunlicher Ver-
hiltnisse konnten sich die menschlichen Eingriffe sogar stabilisierend auswirken.
Mittels dieser Prinzipien war es den traditionellen Bauerngesellschaften im
Alpenraum also méglich, die dkologische Reproduktion zu gewihrleisten.

¢ Siehe dazu BArzive 1988c und 1991a. Die genannten Erkenntnisse habe ich anhand
ausfilhrlicher Feldarbeiten sowie in Auseinandersetzung v. a. mit den Disziplinen Land-
schaftsgeographie (BLaxcrarp 1958, Earr 1975), Kulturékologie (BARGATZKY 1986),
Volkskunde (NTEDERER 1956) und Okosystemforschung (ELLENBERG 1986, Gicox
1984) erarbeitet. Sie basieren zwar auf dem traditionellen Naturbezug der vorindu-
striellen Bauerngesellschaften, sind aber m. E. heute weiterhin giiltig und stellen &kolo-
gisch unverzichtbare Prinzipien auch fiir die touristische Nutzung der Alpen dar: Auch
hier geht es heute darum. (relative) Nutzungsgrenzen festzulegen, die touristische Nut-
zung kleinrdumig an die lokalen Verhiltnisse anzupassen und das richtige Maf der
Intensitit und Art und Weise der Nutzung (z. B. Skifahren) herauszufinden sowie
zusitzliche pflegerische MaBnahmen durchzufiihren. In der Neuausgabe meines Alpen-
Buches (1991a) habe ich mich darum bemiiht, auf der Grundlage dieser tkologischen
Erkenntnisse die aktuellen Umweltprobleme im Alpenraum zu analysieren (Kap. 3)
und daraus Gestaltungsvorschlige fiir moderne umweltgerechte, d. h. reproduktions-
orientierte Nutzungsformen abzuleiten (Kap. 4).
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1.3 Sozio-kulturelle Reproduktion

Sozio-kulturelle Reproduktion? bedeutet in meinem Verstédndnis, daB ein nach-
haltiges Wirtschaften und Verhalten nicht méglich ist, wenn 1. die Prinzipien der
kologischen Reproduktion nicht bei den betroffenen Menschen sowohl individu-
ell als auch kollektiv als positive Normen und Werte anerkannt sind, wenn
2. krasse soziale Ungleichheiten und Ungerechtigkeiten das Herausbilden eines
gemeinsamen VerantwortungsbewuBtseins (einschlieBlich Umweltverantwor-
tung) verunméglichen, und wenn 3. zahlreiche Menschen von der aktiven gesell-
schaftspolitischen Mitgestaltung ausgeschlossen sind. Die sozio-kulturelle Repro-
duktion betrifft daher die Bereiche der persénlichen und kulturellen Normen und
Werte, der sozialen Gerechtigkeit und der Demokratie, die so miteinander ver-
bunden werden miissen, daf3 das Handeln der Menschen auf den verschiedenen
gesellschaftlichen Ebenen (Individuum, Familie, Gemeinde usw. bis hin zum
Staat bzw. Europa) durch eine verwurzelte Identitdt ~ ein positives Verhdltnis
zur je eigenen Geschichte und Region im Sinne von ,,Heimat® und ein ausgeprag-
tes SelbstbewuBtsein — getragen wird, das allein erst ein verantwortungsvolles
Handeln in langfristiger Perspektive ermdglicht.

Analog zur Erarbeitung der 8kologischen Reproduktion erwies es sich auch
bei der sozio-kulturellen Reproduktion als vorteilhaft, dieses Phinomen zunéchst
an den traditionellen Bauerngesellschaften im Alpenraum mit ihrer noch iiber-
schaubaren Struktur zu untersuchen und erst anschlieBend die moderne, iiber-
komplexe Situation zu thematisieren®.

7 Der Begriff ,,Reproduktion* besitzt in den Gesellschaftswissenschaften nur einen rand-

lichen Stellenwert und wird dort gebraucht im Sinne der Reproduktion bestehender
gesellschaftlicher/familidrer/individueller Strukturen, also als bloBe Erhaltung des sta-
tus quo (siehe Goopy 1976, Lunmanx 1990). Durch die inhaltliche Parallelisierung zur
skologischen Reproduktion werte ich diesen Begriff stark auf und gebe ihm eine aktive
Bedeutung.
Mit dieser Konzeption der sozio-kulturellen Reproduktion versuche ich problemorien-
tiert, d. h. von den Handlungen und den Handlungsfolgen ausgehend, die verschiede-
nen gesellschaftlichen Ebenen miteinander zu verbinden (siche dazu GIDDENS 1987,
Gropens/TUrRNER 1987, HaBeErMas 1982). Im Kontext der Analyse der traditionellen
Kultur der Valle Stura/Piemont habe ich dieses Zusammenspiel der verschiedenen
gesellschaftlichen Ebenen und ihre jeweiligen Eigendynamiken in bezug auf die Umwelt
niher dargestellt (BATziNGg 1988a und 1990d).

8 Bei dieser Analyse stand die gezielte Auseinandersetzung mit Volkskunde (NIEDERER
1969 und 1979, Weiss 1957 und 1984) und Geschichte (MAaYER 1959, PFISTER/THUT
1986, Rsu~ER 1985), dann aber auch mit den interdisziplinér ausgerichteten Diszipli-
nen Kulturdkologie (BARGATZKY 1986), rechtliche Volkskunde (Grass 1948 und 1990,
Werss 1941, CarLEN 1978), Rechtsgeschichte (BapER 1957-1973, Liver 1970, Storz
1949) und Historische Familienforschung (EHMER/MITTERAUER 1986) im Mittelpunkt.
Da der Umweltbezug in diesen Forschungen meist nur implizit enthalten ist und selten
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Im vorindustriellen Alpenraum gibt es zwei groBe, unterschiedliche Modelle
der sozio-kulturellen Reproduktion, die ein umwelt- und sozialvertragliches
Wirtschaften und Handeln zu garantieren versuchen, das ,,Gemeinde-* und das
. Hof-System* (NIEDERER in GUICHONNET 1980, MITTERAUER 1980).

Im Gemeindesystem (tendenziell gebunden an den Bereich der romanischen
Bergbauernwirtschaft bzw. an das alpine Altsiedelland) besitzt die Gemeinde
oder Kommune in Form von detaillierten Statuten oder Weistiimern die inhaltli-
che, rechtliche und moralische Kontrolle iiber das ,.richtige* Wirtschaften, wobei
teilweise sehr konkrete Nutzungsvorschriften erlassen werden und Abweichungen
sanktioniert werden (BapER 1957-1973). Die Akzeptanz dieses Systems beruht
in der Regel auf der Gleichbehandlung der einzelnen Familien, so da8 Nutzungs-
einschrinkungen nicht Teilgruppen benachteiligen, sondern als sozial gerecht
erlebt werden. Der persénlichen Verinnerlichung der Normen kommt in diesem
System kein zentraler Stellenwert zu, statt dessen spielt die Kontrolle (durch die
Gemeinschaft oder durch spezielle Kontrollorgane) eine wichtige Rolle. Im Hof-
system (tendenziell gebunden an den Bereich der germanischen Bergbauernwirt-
schaft bzw. an das alpine Jungsiedelland) zerfillt die Gesellschaft in die einzelnen
Hofe. Die Hofe sind Lebens- und Wirtschaftsgemeinschaften, die aus der Bauern-
familie und den mehr oder weniger zahlreichen Hilfskriften bestehen, und die
Gemeinde spielt nur eine untergeordnete Rolle (BIERBRAUER 1991). Die Kon-
trolle iiber das richtige Wirtschaften liegt hier beim Bauern selbst, der seinen Hof
auf patriarchalische Weise fithrt. Da eine exogene Kontrollinstanz fiir den Bau-
ern fehlt, kommt der Verinnerlichung der Normen eines umweltgerechten Han-
delns der zentrale Stellenwert zu, und der jeweilige Hoferbe wird bereits von
Kindheit an sorgfiltig auf diese verantwortungsvolle Aufgabe hin erzogen?.
Indem das Individuum (der Bauer) dem Hof nachgeordnet und bewuBt als kiei-
ner Bestandteil einer langen Familien- und Hofgeschichte verstanden wird, die
einen eigenstindigen Wert besitzt, werden egoistische, spekulative und selbstzer-
storerische Verhaltensweisen zu unterbinden versucht.

Im Alpenraum gibt es zwischen diesen beiden idealtypisch dargestellten
Modellen zahlreiche Misch- und Ubergangsformen, die deutlich machen, daf es

explizit ausgearbeitet wurde, habe ich diesbeziiglich teilweise Neuland betreten. In
Kapitel 1.8. meines Alpenbuches (1991a) habe ich meine Ergebnisse problemorientiert
zusammengefalt.

Die Verinnerlichung der Normen fiir ein umwelt- und sozialvertrigliches Handeln wird
am Ende des Agrarzeitalters in den Romanen des Emmentaler Pfarrers Jeremias Gott-

helf sehr anschaulich deutlich, ganz besonders in ,,Uli der Knecht* und ,,Uli der Pich-
tert.
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nicht die umweltgerechte Kultur- und Gesellschaftsform bzw. eine einzig richtige
Form der sozio-kulturellen Reproduktion gibt, sondern da8l — analog zur Gkologi-
schen Reproduktion — jeweils verschiedene Méglichkeiten zur Verfiigung stehen:
Das entscheidende Kriterium besteht im ,,Wie*, also in der nachhaltigen Gesta)-
tung der sozio-kulturellen Dimension, und nicht im ,,Was®, also nicht in der
Struktur (Hof- oder Gemeindesystem) selbst.

Wihrend die Kulturdkologie lange Zeit davon ausging, daB kulturelle Werte
und gesellschaftliche Normen in vorindustriellen Gesellschaften mehr oder weni-
ger direkt auf bestimmte 6kologische Verhiltnisse bezogen sind und unmittelbar
eine Art ,,6kologischer Verantwortung® widerspiegeln (BacaTzky 1986, WEich-
HART 1980), zeigen neuere Untersuchungen, dafl diese Interpretation zu kurz
greift: Die sozio-kulturelle Dimension stellt ein eigenes ,,System® (neben den
Systemen Wirtschaft und Umwelt) dar, dem es in erster Linie um ,,Eigeninteres-
sen‘ wie soziale Kontrolle, Aufrechterhaltung der politischen Strukturen u. a.
geht, und bei dem der Umwelt-Bezug nur indirekt und vermittelt — als kulturell
gepragte Interpretation von Naturprozessen und Umweltfaktoren — ausgebildet
ist (fiir die Alpen: Viazzo/ALBERA 1986, V1iazzo 1989, fiir Europa: ERMER 1991).
Das bedeutet, dal es die Identitdt zwischen Gkologischer und sozio-kultureller
Reproduktion nicht gibt, sondern dafl stets eine gewisse Spannung zwischen bei-
den Reproduktionsformen herrscht, die sich nur relativ, aber nicht absolut aufls-
sen 148t (sieche BArzing 1991a, S. 82—89).

Mit dem Einbruch der modernen Welt in den Alpenraum (ab 1850) wird die
sozio-kulturelle Reproduktion wesentlich komplizierter, weil sich jetzt noch die
unterschiedlichen Werte der Agrar- und Industriegesellschaft gegenseitig iiberla-
gern und konkurrenzieren (GUNTERN 1979). Bei meinem Verstdndnis der Repro-
duktion gehe ich davon aus, dafi die modernen, stadtisch geprigten Werte der
Industrie- und Dienstleistungsgesellschaft nicht fiir ein umwelt- und sozialver-
tragliches Wirtschaften im Alpenraum geeignet sind, weil sie auf die konkrete
Umwelt keinen Bezug nehmen (Natur als ,,Material* zur beliebigen Vernutzung
durch den Menschen — siehe HerpeGceEr 1962) und allgemeine Nutzungsein-
schrinkungen aus Gkologischen oder sozialen Griinden prinzipiell nicht ali;zeptie?-
ren, weil dies gegen die Grundprinzipien des Marktes verstole. Andererseits grei-
fen in der modernen Welt des Alpenraums auch die traditionellen b&uerlichen
Werte zu kurz, weil sie sich auf eine weitgehend geschlossene und patriarchalisch
geprigte Gesellschaft beziehen, die dem einzelnen wenig persénlichen En‘.owick»
lungsspielraum ermdglicht. Daher wird es notwendig, eine Verbindung zwischen
traditionellen Werten (gemeinsame Umweltverantwortung) und modernen Wel‘—
ten (personliche Entfaltung) zu entwickeln, die es erlaubt, das moderne Wirt-
schaften umwelt- und sozialvertraglich zu gestalten, besser: die Reproduktion zu
beriicksichtigen.

?
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Auf diesem Hintergrund stellen sich derzeit zwei zentrale kulturelle Pro-
bleme im Alpenraum: Die Verhaltensweise der - Brstarrung’ und der ,,Verdran-
gung‘‘10,

Mit ,,Erstarrung‘‘ bezeichne ich — ankniipfend an Ricaarp WEiss (1957 und
1984) und ArNorLp NiepERER (1965 und 1979) — die Verhaltensweise einer allge-
meinen Abwehr von Innovationen und Verinderungen, die sich haufig in struk-
turschwachen Alpenregionen findet. Im Bestreben, die traditionelle Welt und
ihre Werte zu erhalten, werden alle Veridnderungen abgelehnt, selbst solche, die
okonomische Vorteile brichten. Da die traditionellen Wirtschaftsformen im
20. Jahrhundert aber nicht mehr konkurrenzfahig sind, fiihrt dieses Verhalten
zwangslaufig zur immer gréBeren wirtschaftlichen Schwichung und verstérkt
noch die allgemeine Strukturschwiche solcher Regionen, so daB der wirtschaft-
liche Totalzusammenbruch unvermeidbar wird. Ich habe dieses Phéinomen am
Beispiel der Valle Stura detailliert analysiert und beschrieben (Birzine 1990d).

Mit ,,Verdringung bezeichne ich eine Verhaltensweise, die alle traditionel-
len Werte und Normen fiir {iberholt ansieht und die sich ausschlieBlich an den
modernen Werten orientiert (siche GUNTERN 1979). Das beinhaltet, daB man
auch alle fritheren Werte im Umgang mit Natur negiert, so daB sich ein techno-
kratisches Handeln, das die Natur als beliebig versinderbar ansieht, durchsetzs.
Da aber die traditionellen Werte bis in die 60er Jahre hinein noch unangefochten
gegolten haben, ist der abrupte Wertewandel von den Betroffenen kaum adiquat
zu verarbeiten, so dafl der Konflikt der unterschiedlichen Werte verdrangt wer-
den muB (mittels Alkohol, TablettenmiBbrauch, Drogen).

Die Gemeinsamkeit der so unterschiedlichen Phéinomene besteht darin, daB
beide Male spezifische, kulturelle Probleme ein umweltgerechtes Handeln verun-
mdglichen. Erst der Aufbau einer neuen kulturellen Identitit, die Tradition

1 Die aktuelle wissenschaftliche Diskussion in den Alpen iiber die Probleme der kulturel-
len Identitét und die sozio-kulturelle Reproduktion ist dadurch geprigt, daB sich Sozio-
logie und Psychologie weitgehend auf die moderne Gesellschaft und ihre Werte bezie-
hen, die Auseinandersetzung mit den traditionellen vorindustriellen Werten (also dem
Gegenstand von Volkskunde und Ethnologie) kaum einen Stellenwert besitzt und daher
einschligige empirische Untersuchungen im Alpenraum selten sind: Soziologische
Arbeiten wie die von Jacor (1965) und psychologische wie die von CaRNAC (1981)
stellen Ausnahmen dar. Die traditionellen biuerlichen Erfahrungen der &kologischen
und sozio-kulturellen Reproduktion sind aber m. E. fiir die Industriegesellschaft unver-
zichtbar, die aus sich heraus, in ihrem Selbstverstindnis ..technokratisch* eingestellt
ist und sowohl die Natur als auch den Menschen als bloBes, beliebig vernutzbares
..Material** ansieht, weil sie der Reproduktion keine Bedeutung zumiBt. Aus diesem
Grund halte ich es fiir wichtig, daf in die Diskussion um die zukiinftige Entwicklung

des Alpenraums neben Geographie, Soziologie, Psychologie und den Planungswissen-
schaften auch die Volkskunde einbezogen wird.
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(gemeinsame verbindliche Umweltverantwortung) und Moderne (personliche
Entfaltungsmoglichkeiten) produktiv miteinander verbindet, schafft die gesell-
schaftlichen Grundlagen fiir die Skologische Reproduktion, ndmlich die Verbin-
dung von personlichen Freiheiten und gesellschaftlicher Verantwortlichkeit.

1.4 Zusammenfassung

Das Konzept der ,,reproduktionsorientierten Produktion‘ beinhaltet, da8 eine
bestimmte Wirtschaftsform bzw. wirtschaftliche Aktivitit nur dann in bezug auf
Nachhaltigkeit beurteilt werden kann, wenn auch die Frage der 6kologischen und
der sozio-kulturellen Reproduktion analysiert worden ist. Das bedeutet, daB die
drei Bereiche Wirtschaft — Gesellschaft — Umwelt sowohl einzein als auch in
ihrem gegenseitigen Zusammenwirken beurteilt werden miissen. _Da,x.nit ermog-
licht das Konzept der ,,reproduktionsorientierten Produktion® eine integrative
Sicht des menschlichen Handelns und Wirtschaftens, das nicht blo im Nachhin-
ein die verschiedenen Teilbereiche Wirtschaft — Gesellschaft — Umwelt additiv
zusammenfiigt, sondern das von der Erkenntnis ausgeht, da8 jedes.wirtschaftli-
che Handeln mit ganz bestimmten Skologischen (Skologische Stabilitdt der Kul-
turlandschaft) und sozio-kulturellen (Lebenssinn, Gerechtigkeit, Verantwortung)
Voraussetzungen verbunden sein mufl, wenn es langfristig erfolgreich und. nach-
haltig sein soll. Eine Orientierung allein am wirtschaftlichen Erfolg, als.o die Ver-
absolutierung der Produktion (was sektoralem wirtschaftlichem und W{rtschafts-
wissenschaftlichem Denken entspricht), ist letztlich undkonomisch, weil zentrale
Voraussetzungen der Produktion nicht mitreproduziert werden, die Proquktlion
also so lange von der materiellen und immateriellen Substanz zehrt, bls'dles.e
verbraucht und vernutzt ist. Diese Zusammenhinge gelten zwar weltweit, sie
werden in den Alpen allerdings auf Grund der empfindlichen Skologischen Ver-
hiltnisse besonders deutlich sichtbar. . ‘

Eine spezifische Schwierigkeit dieses Konzeptes liegt darin, da[_?v die repro-
duktionsorientierte Produktion nicht mit naturwissenschaftlicher Eindeutigkeit
und Exaktheit zu fassen und abzugrenzen ist: Zinerseits miissen alle zentralen
Kategorien vom Menschen bewertet werden — angefangen von der kologischen
Stabilitat (bei der es nie um die Alternativen stabil — instabil, sondern stets um
groBere oder kleinere Wahrscheinlichkeiten der Instabilitit geht — Kiexnorz
1990) bis hin zur sozialen Gerechtigkeit (die sehr unterschiedlich bewertet werd.en
kann), und es liegt auf der Hand, dal dabei der gleiche Sachverhalt von verscl'ne-
denen Menschen unterschiedlich bewertet werden kann. Andererseits b.esntz.t
jeder der drei Bereiche Umwelt — Wirtschaft — Gesellschaft eine Eigenstindigkeit
und Eigendynamik, so daB die gegenseitige Vermittlung nie absolut, sondern
immer nur relativ mdglich ist. Deshalb werden unterschiedliche Akzentsetzungen
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moglich — gréRerer/kleinerer Wirtschaftsertrag bei groBerer/kleinerer Freiheit/
Gerechtigkeit/Sinngebung und gréBerer/kleinerer Skologischer Stabilitdt —, die
letztlich von allen Betroffenen gemeinsam im politischen ProzeB bewertet wer-
den miissen.

Daraus folgt jedoch keine Beliebigkeit fiir eine reproduktionsorientierte Pro-
duktion, sondern sie ist — mit jeweils unterschiedlichen Akzentsetzungen — nur
innerhalb einer gewissen Bandbreite moglich, deren Grenzen nicht allgemein und
objektiv zu bestimmen sind, sondern mittels empirischer Analysen und politi-
scher Bewertungen jeweils konkret festzulegen sind. Die Idee einer einzig richti-
gen, objektiv feststellbaren und eindeutig abgrenzbaren Verbindung von Produk-
tion und Reproduktion bzw. Definition von Nachhaltigkeit — wie sie in der heuti-
gen offentlichen Umweltdiskussion immer wieder gefordert wird —, ist dagegen
der Komplexitit unserer Welt und der Dialektik der Mensch-Natur-Beziehung
nicht angemessen und stellt daher eine nicht-realistische Leitidee dar.

2. Nachhaltigkeit als ausgewogene Beziehung zwischen den Alpen (endogene
Dimension) und Europa (exogene Dimension)

Die moderne Entwicklung im Alpenraum ist allein von den Alpen aus nicht
addquat zu verstehen, weil die zentralen Triebkréfte im 19. und 20. Jahrhundert
auBerhalb dieses Raumes entstanden und dann die Alpen von auflen her prigten
(exogene Einwirkung). Inhaltlich bedeutet dies, daB man sich mit den Grund-
prinzipien der Industriegesellschaft in Europa auseinandersetzen muB, wenn man
die moderne Entwicklung der Alpen verstehen will (siehe dazu grundsitzlich:
LrcHTENBERGER 1979).

Sachlich und methodisch stellt sich hier die Frage, ob die MafBstabsebene
Europa dazu geeignet ist, die aktuelle Entwicklung in den Alpen zu verstehen,
oder ob man nicht noch groBriumiger ansetzen muB: Das Verhiltnis Industrie-
linder—Dritte Welt prégt nicht nur die globale Situation auf der Erde, sondern
ist auch Ursache fiir zahlreiche spezifische Entwicklungen innerhalb der Indu-
strielinder selbst. Unter vergleichender Fragestellung lassen sich wichtige Paral-
lelen beim Verhiltnis Industriestaaten—Dritte Welt/Industrieregionen— Alpen-
raum feststellen (Dominanz der Zentren iiber die Peripherie, d. h. iiber die Alpen
wie fiber die Entwicklungslinder - siehe dazu SeNGHA4s 1982, MessERLI/HURNT
1990). Auf Grund der Uberkomplexitit dieses Sachverhaltes habe ich aber darauf
verzichtet, diese Dimension aufzuarbeiten.
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2.1 Die Konsequenzen von Industrialisierung und Tertiarisierung fir die Alpen

Mit der Herausbildung des Industriesystems entsteht in Europa ein véllig neues
Wirtschafts- und Gesellschaftssystem, das einen neuen Naturbezug ausbildet und
die Umwelt wesentlich intensiver nutzt als vorher. Die technischen Erfindungen
filhren in Zusammenhang mit gesellschaftlichen Veréinderungen zum Aufblithen
eines Industriesektors, der in Verbindung mit der Revolution im Transportwesen
(Eisenbahn und Dampfschiff) alle vorindustriellen Produktionsformen ruiniert
und der sich v.a. in GroBstidten und Industriegebieten konzentriert. Dadurch
entsteht eine ausgeprigte Disparitdt zwischen Stadt und Lan.d: In den Stidten
konzentrieren sich alle technischen, wirtschaftlichen und sozialen Forts.chritte,
alle Innovationen, die gesamte Wirtschaftskraft, und das Land degradiert zur
,,Provinz‘‘ (Zentrum-Peripherie-Spannung, siehe MARX 1972,"MYRDAL 1957)..

Die Alpen entwickelten sich in dieser Zeit (ab 1850) flichenhaft zu einer
strukturschwachen, sich entvdlkernden Region, weil sie auf den neuen europi-
ischen Mirkten nicht konkurrenzfihig sind. Nur drei Gegenbewegungen s‘orgen
punktuell fiir positive Entwicklungen: Der Tourismus der ,,Belle Epoque .‘, der
aber auf relativ wenig Orte beschrinkt bleibt; Industrieanlagen auf der Basis von
Wasserkraftnutzung oder Erzvorkommen sowie der Verkehr (Gunstlage- durch
EisenbahnanschluB), der gewissen Orten und Talschaften Standortvorte}le ver-
schafft (BIRKENHAUER 1980). Insgesamt geht in dieser Zeit die Nutz'.ungsmteflsn-
tdt im Alpenraum zuriick, weil die traditionellen Nutzungen deutlich I‘e('il.lZ1eI't
werden (allgemeiner Riickgang von Landwirtschaft, Waldnutzung, trad1jcxonfel—
lem Gewerbe durch schlechte wirtschaftliche Rahmenbedingungen und teilweise
starken Bevolkerungsriickgang) und die modernen neuen ITTutzun.gsforrrTen
(Intensivnutzungen: Tourismus, Industrie) sich nur auf vergleichsweise kleine
Teilgebiete konzentrieren. . ' .

Nach dem Zweiten Weltkrieg transformiert sich die Industrlegesell‘sch?‘ft all-
mihlich in eine Dienstleistungsgesellschaft (STaupacHER 1991). Dabei wird der
industrielle Strukturwandel in neuen Formen fortgesetzt, und auf Grund von
Rationalisierungen im priméren und sekundéren Sektor, a.uf .Grund gesellschaft-
licher Verinderungen (Entstehen eines eigenstiandigen Frelzeltsekto.r.s,' Urr}wanc'i—
lung von innerfamiliiren Erziehungs-, Sozial-, Haus- und Pﬂegetatlgkelten in
Lohnarbeit), auf Grund steigender Anforderungen in der A.rbeltswelt (Ausbau
des Bildungs- und Ausbildungssektors) sowie auf Grund s'te1genden Regelungs-
und Organisationsbedarfs (Ausbau der staatlichen und prxva,tian Yerw?,ltungen)
wichst der Dienstleistungsbereich iiberproportional an. Fiir d.le rdumliche Ent-
wicklung ist charakteristisch, dafl die Stidte bzw. Agglomeratlc?nen und Zentren
von dieser Entwicklung besonders stark profitieren und da.B sich datc, Z'entr'en—
Peripherie-Gefille noch erheblich verschérft. Das Land verliert endgiiltig seinen
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frilheren multifunktionalen Charakter als Lebens- und Wirtschaftsraum und
wird von den Zentren her immer stirker monofunktional auf eine einzige Auf-

*  gabe festgelegt, und zwar durchwegs auf sekundire Aufgaben mit geringer Wert-

schépfung, fiir die in den Zentren kein Platz mehr ist, bzw. auf rein reproduktive
Funktionen fiir die Zentren.

Die Alpen erfahren in dieser Phase, die etwa ab 1955 beginnt, durch das
Einsetzen des Massentourismus eine flichenhafte Aufwertung, und die Erho-
lungs- bzw. Freizeitfunktion der Alpen wird fiir die europiischen Zentren im
Laufe der Zeit immer wichtiger und unverzichtbarer (LICHTENBERGER 1979,
BrRUGGER/FURRER/MESSERLI/MESSERLI 1984). Daneben fiihrt der steigende
Energieverbrauch der Dienstleistungsgesellschaft (Energie als wichtige Rationa-
lisierungsvoraussetzung) zum Ausbau der Wasserkraftnutzung im grofen Stil
(GEBHARDT 1990), wobei die Art und Weise der Energiegewinnung von den Zen-
tren aus organisiert und gestaltet wird, so daB der Alpenraum davon relativ
wenig profitiert (LEIBUNDGUT in: BrUGGER/FURRER/MESSERLI/MESSERLI 1984).
Weiterhin nutzt das gewaltig ansteigende Verkehrsaufkommen in Europa (eines
der Charalkteristika der Dienstleistungsgesellschaft: die Massenmotorisierung und
die allgemeine Mobilitit) die alpinen Transitachsen so intensiv, daB dadurch in
den Transittilern alle anderen Nutzungsformen verdriingt und bedroht werden
(AERNI in: BrRUGGER/FURRER/MESSERLI/MESSERLI 1984). Auf Grund des Aus-
baus des StraBenverkehrsnetzes auch in die entlegensten Seitentiler hinein, auf
Grund der zentralen Lage der Alpen mitten in Europa und der schlechten
Umweltqualitit in den groBen europiischen Agglomerationen erhalten die Alpen
seit den 80er Jahren auch eine neue Bedeutung und Funktion als attraktiver
Wohnstandort fiir eine zentrenorientierte Bevolkerung (Pendlerbevélkerung), die
im Umkreis der inner- und randalpinen Stidte an die Stelle der traditionellen
landlichen Bevolkerung tritt (Periurbanisation, in Frankreich auch ,,Rurbanisa-
tion* genannt: Davip 1979)11.

Neben diesen flichenhaften Nutzungsformen werden ausgewihlte kleinere
Teilgebiete der Alpen fiir besondere Zwecke genutzt, fiir die in den dichtbesiedel-
ten Agglomerationen kein Platz mehr existiert (Deponieflichen, militérische
Ubungsgebiete u. a.). Dazu sind auch die verschiedenen Naturschutzgebiete zu
zéhlen: Auf Grund der skologischen Degradation wichtiger europiischer Gebiete
erhalten die Alpen eine europiische Bedeutung als Skologischer Ausgleichsraum
fiir Europa, und es entspricht der Logik der Dienstleistungsgesellschaft, dafl die

It Im Verlauf der 80er Jahre wird auch in Frankreich dieses Phinomen mit dem interna-

tional iiblichen Begriff | Periurbanisation‘ bezeichnet, und ich schlieBe mich dieser
Sprachregelung an.
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Entscheidungen dariiber in den europiischen Zentren fallen und die Betroffenen
oft wenig gehdrt werden (Crera 1987). .

Aus dieser Analyse ergibt sich, daB alle modernen und Skonomisch eintrigli-
chen Nutzungen des Alpenraumes exogen bestimmt und geprégt sind. Das impli-
ziert folgende fundamentale Probleme: 1. Die stddtisch- bzw. zentren-geprigten
Nutzer kennen die konkreten okologischen und kulturellen Verhiltnisse im
Alpenraum gar nicht und sind daran auch wenig interessiert, sie zu beriicksichti-
gen; 2. Die meisten Nutzungen konnen auch in andere Ridume verlegt werden,
falls bestimmte Probleme in den Alpen zu groB werden (falls die Reproduktion
hohe Kosten verursacht); 3. Die wirtschaftliche Entwicklung des Alpenraumes
wird weitestgehend exogen geprigt. Es liegt auf der Hand, dal untejr solchen
Verhaltnissen ein umweltvertrigliches bzw. nachhaltiges Wirtschaften im Alpen-
raum nur sehr schwer mdglich ist. . o

Bei diesem tiefgreifenden Strukturwandel im Alpenraun.l spl.elfi es fir die
Frage nach der Nachhaltigkeit eine zentrale Rolle, ob.die Elnhelmlscher? voll-
sténdig von auBen dominiert werden (Beispiel: franzdsische Retortenstationen)
oder ob sie selbst diesen Strukturwandel aktiv zu beeinflussen und zu gestalten
versuchen, denn im Falle der Aulendominanz ist eine nachhaltige Gestaljcung der
modernen Nutzungen sehr viel schwieriger durchzusetzen als im Falle einer aus-
geprigten endogenen Stirke.

9.9 Die aktuellen Probleme der exogen gepréigten Nutzungsformen in den Alpen

Erst wenn man die Untersuchungsebenen der dkologischen und der sc.>zi<')-.ku1tu-
rellen Reproduktion mit der européischen Industria.lisieru.ng l‘md Tertlajrlslerung
(Zentrum—Peripherie-Verhiltnis) verbindet, gelangt man in die Lage, die aktuel-
len Probleme im Alpenraum angemessen analysieren zu k'dn.nen {BRUGGER./FUF-
RER/MEsSERLI/MESSERLI 1984). Auf der Metaebene lassen sich die Ergebnisse in
drei Problembereichen zusammenfassen: . '

1. MiBachtung der Alpen als eigenstindiger Lebensraum: Nur eine ml'lltf-
funktionale Nutzung der Alpen als Lebens- und Wirtschaftsraum der Einheimi-
schen im Sinne einer ,,Heimat* schafft die Voraussetzungen fiir einen verantwor-
tungsvollen Umgang mit der Natur und der eigenen Tradition (‘l.\]IEDERER 1969).
Bei einer hochspezialisierten, austauschbaren und exogen gepragten. Monofunk-
tion kann keine Nachhaltigkeit entwickelt werden, weil die negat.lven Konse-
quenzen aus der Naturvernutzung und aus der Kulturvernutzung die Nutzungs-
verantwortlichen nicht direkt betreffen und so kein existentielles In’cere.sse an
einer nachhaltigen Gestaltung dieser Nutzungen besteht. D'aLmit. se.tzen sich die
europiischen Zentren iiber die berechtigten Interessen der Einheimischen (Recht
auf eigenstindige Gestaltung ihrer , Heimat®) hinweg.
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2. MiBachtung der Reproduktion: Die Nutzungsformen der Industrie- und
Dienstleistungsgesellschaft sind dadurch charakterisiert, da8 sie die vorhandenen
Naturressourcen — die in vielen Fillen menschlich verinderte und durch die
Arbeit von Generationen aufgewertete Ressourcen darstellen — kostenlos vernut-
zen, ohne sich fiir ihre Reproduktion verantwortlich zu fiihlen, weil man Natur
bloB als beliebig verinderbares ,,Material*‘ ansieht (HEIDEGGER 1962). Ebenso
werden die von dieser Entwicklung betroffenen Menschen als ,,Material*“ behan-
delt: Entweder passen sie sich der allgemeinen Entwicklung an, oder sie werden
wirtschaftlich und kulturell an den Rand gedringt.

3. Keine gemeinsame Naturnutzungskonzeption: Das dritte fundamentale
Problem besteht darin, daB im Zeitalter der Dienstleistungsgesellschaft die
Gesellschaft in einzelne Interessen-, Alters-, Sozial- und Berufsgruppen zerfillt
und keine gemeinsamen verbindlichen Interessen und Werte mehr existieren
(LuaMax~ 1990, HaBERMAS 1985), geschweige denn eine gemeinsame Naturnut-
zungskonzeption iiber die einzelnen Wirtschaftsbranchen hinweg. In den Alpen-
télern, in denen die Auswirkungen der einzelnen Nutzungen — Landwirtschaft,
Forstwirtschaft, Jagd, Wasserwirtschaft, Handwerk, Industrie, Tourismus, Ver-
kehr, Naturschutz — sehr direkt miteinander interagieren, fiihrt diese Situation
zu uniibersehbaren Reaktionen von seiten der Natur und zur Unmaglichkeit
einer gemeinsamen Umweltverantwortung von seiten der Gesellschaft.

Als Gesamtergebnis 158t sich zusammenfassend festhalten: Die konomische
Entwicklung verlduft im Zeitalter der Dienstleistungsgesellschaft im Alpenraum
befriedigend bis gut, d. h. es stehen geniigend Arbeitsplitze zur Verfiigung, und
es wird ein ausreichendes Einkommen erzielt (im Gegensatz zum Zeitalter der
Industriegesellschaft), allerdings bestehen hiufig Skonomische Monostrukturen
(v.a. im Tourismusbereich), es herrscht ein sehr harter Verdringungswettbe-
werb, bei dem immer hiufiger auBeralpine Kapitalgeber dominieren, und die
wenigen gut nutzbaren, flachen und gut erschlossenen Flichen in geeigneter Ver-
kehrslage sind auf Grund des hohen Nutzungsdruckes so teuer, daB die city-dhn-
lichen Grundstiickspreise kontraproduktive Auswirkungen auf das lokale und
regionale Wirtschaftsgeschehen zeigen. Die &konomische Nachhaltigkeit ist

daher nur bedingt gegeben.

Die 8kologische Dimension ist dadurch gekennzeichnet, da8 die gegenwarti-
gen Nutzungsformen die Reproduktion nur noch randlich oder gar nicht mehr
beriicksichtigen, so daB3 die Flichen entweder intensiv iibernutzt oder extensiv
unternutzt werden bzw. brachfallen, womit beide Male Skologische Probleme und
steigende Gefihrdungen verbunden sind. Hiufig sind tibernutzte, unternutzte
und Brachflichen kleinrdumig miteinander verzahnt, was die Probleme der Sko-
logischen Instabilitdt noch erhht. Und diese Gesamtsituation wird durch die
grofirdumige Luftverschmutzung aus den europiischen Ballungsriumen sowie
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durch die regionale Luftverschmutzung durch Transit- und Regionalverkehr,
Hausbrand iiberlagert, so daB sich die Umweltbelastungen in bestimmten Alpen-
regionen zu kumulieren beginnen und die 8kologische Nachhaltigkeit langfristig
nicht mehr gesichert erscheint.

Die kulturelle Dimension ist durch die steigende Uberfremdung der Alpen
durch die europiischen Zentren geprigt, die entweder zur Abwehrhaltung der
,.Erstarrung’ oder zur Anpassungshaltung der ,,Verdringung* fithrt; damit geht
beide Male die Kraft und das kulturelle Selbstbewulltsein zur konstruktiven
Gestaltung der eigenen Entwicklung und Umwelt verloren, und es wachst die
Gefahr, daB sich soziale, kulturelle und politische Konflikte blockierend und kon-
traproduktiv auf die wirtschaftliche Entwicklung auswirken konnen, so daB auch
die sozio-kulturelle Nachhaltigkeit langfristig nicht mehr gesichert erscheint.

Trotz den einigermafBen guten wirtschaftlichen Bedingungen (sie sind in den
strukturschwachen Regionen der Alpen derzeit zwar noch nicht befriedigend,
aber neue Impulse sind hier fiir die 90er Jahre zu erwarten) ist derzeit also die
Skologische und sozio-kulturelle Nachhaltigkeit beeintrichtigt und gestort, und
die damit verbundenen Probleme kdnnen bereits mittelfristig die weitere dko-
nomische Entwicklung gefdhrden. Die Zukunft der Alpen kann daher in lang-
fristiger Perspektive nicht als gesichert gelten, weil die Nachhaltigkeit nicht
gesichert ist.

2.3 Regionale Differenzen in den Alpen auf Grund unterschiedlicher
nationalstaatlicher Entwicklungen

Die bisher skizzierte Problemanalyse hat noch eine wichtige Ebene ausgelassen,
niamlich diejenige der nationalstaatlichen Differenzierung: Der exogene e:u.ropéli—
sche Nutzungsdruck auf die Alpen durch Industrialisierung und Tertlarlswrung
stellt nur auf einer analytischen Metaebene eine Einheitlichkeit dar, in der Reali-
tit setzt er sich aus teilweise sehr unterschiedlichen einzelstaatlichen Prigungen
zusammen, weil im 19. und 20. Jahrhundert die Nationalstaaten die Triger und
Organisatoren dieser Entwicklung darstellen (SExcHAAs 1982) und weil auch in
der aktuellen Gegenwart die Europiischen Gemeinschaften und der bevorste-
hende EG-Binnenmarkt die unterschiedlichen nationalen Entwicklungen noch
nicht nivelliert haben (siche dazu Wyper 1992). Angesichts der Tatsache., daB
die Alpen zu sieben verschiedenen Staaten gehdren, 188t sich hier die na.tlon.al-
staatliche Differenzierung der europiischen Entwicklung besonders anschaulich
feststellen. Ohne diese Dimension lassen sich die aktuellen Probleme in den Alpen
nicht addquat verstehen. .
1. Industrialisierung des Alpenraumes: Einzig die Sozialistische Republlk
Jugoslawien forderte von 1945 bis 1989 die dezentrale industrielle Erschliefung

?
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der slowenischen Alpen und behinderte aktiv eine touristische Entwicklung. Erst
in jiingster Zeit hat hier ein fundamentaler Wandel eingesetzt (Gosar in: Bir-
zING/MESSERLI 1991).

2. Touristisch induzierte Tertiarisierung: Fast alle Staaten unterstiitzen in
ihrem Alpenteilraum eine touristische Entwicklung, verbunden mit mehr oder
weniger groBer Unterstiitzung der Berglandwirtschaft und der Forderung von
industriellen und nicht-touristischen Dienstleistungsarbeitsplitzen. Dabei gibt es
allerdings grofBle und charakteristische Unterschiede:

a) Die Schweiz engagiert sich als foderalistischer Staat bewuBt fir eine
dezentrale Regionalentwicklung. Dies wird aber durch eine hochkonzentrierte
Belle-Epoque-Tourismusstruktur und durch die starke Stellung des Bankensek-
tors und der Bauindustrie erschwert (sehr starker Zweitwohnungsdruck mit
rdumlichen Konzentrationserscheinungen) (MESSERLI in: BiATzING/MESSERLI
1991);

b) Osterreich hat als foderalistischer Staat mit zentralistischer Vergangen-
heit nach 1955 mit der Verstaatlichung der Schliisselindustrien und der staatli-
chen Kontrolle des Bankensektors die besten Voraussetzungen fiir eine dezen-
trale Entwicklung im Alpenraum geférdert, die allerdings derzeit allmihlich wie-
der abgebaut werden (LICHTENBERGER in: Birzine/MEssERLI 1991);

¢} Der Freistaat Bayern betont zwar nach auBen den Féderalismus, ist aber
im Innern relativ zentralistisch aufgebaut, so daB der bayerische Alpenraum
stark von Miinchen aus geprigt wird. Dies wird noch verstirkt durch die Nihe
zum Grofraum Miinchen, fiir den die bayerischen Alpen zum Naherholungsge-
biet zdhlen (DANz in: Birzine/MessErLI 1991);

d) Frankreich hat als zentralistischer Staat die Entwicklung der franzosi-
schen Alpen am direktesten im gesamten Alpenraum staatlich geplant, gelenkt
und gesteuert, wobei die monostrukturelle touristische Nutzung in wenigen riesi-
gen Wintersportstationen dominiert (HUET in: Bitzine/MussErLL 1991);

e) Italien hat als zentralistischer Staat die eigenstindige Entwicklung der
italienischen Alpen einerseits durch zahlreiche Gesetze, Vorschriften gehindert,
andererseits aber privaten Spekulationsinteressen einen breiten Spielraum gelas-
sen, so dall hier die moderne Entwicklung vielleicht am ungeplantesten und
chaotischsten abgelaufen ist (MARTINENGO in: Birzinag/MEsSERLI 1991).

3. Nicht-touristische Tertiarisierung: Auf der staatlichen Ebene vertritt
allein Liechtenstein diese Entwicklungsrichtung, die mit den Alpen eigentlich
nichts zu tun hat und die sich iiberall abspielen kénnte, sofern die entsprechen-
den steuerpolitischen Voraussetzungen gegeben sind (Broger in: Birzrve/MEes-
SERLI 1991).

Diese unterschiedlichen, nationalen Entwicklungsrichtungen sind jeweils mit
ganz spezifischen Gkonomischen, Skologischen und sozio-kulturellen Problemen
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sowie mit einem spezifischen Verhéltnis zwischen endogenen und exogenen Fak-
toren verbunden. Um die Entwicklung des Alpenraums nachhaltig zu gestalten,
werden daher auf der nationalen Ebene jeweils spezifische Liésungskonzepte
erforderlich, um den unterschiedlichen Problemen gerecht werden zu kénnen.

2.4 Zusammenfassung

Die Erweiterung der Analyse der reproduktionsorientierten Produktion (Pro-
blemdreieck Okonomie—Okologie—Gesellschaft) durch die europiische Dimension
(Industrialisierung/Tertiarisierung, Zentrum—Peripherie-Verhiltnis, national-
staatliche Differenzierungen) beinhaltet, daB die gesuchte , Nachhaltigkeit** der
Entwicklung nicht allein im Alpenraum selbst festgelegt bzw. bestimmt werden
kann, sondern daf dabei sowohl das Verhaltnis der Alpen zu Europa als auch
dasjenige der sieben betroffenen Staaten untereinander einbezogen werden mu8:
1. Die Entwicklung des Alpenraums kann nur dann nachhaltig gestaltet werden,
wenn die Nutzungsanspriiche Europas an die Alpen nicht diejenigen der Einhei-
mischen konkurrenzieren, verdringen oder gar zerstoren, sondern wenn die exo-
genen und die endogenen Nutzungen so ausbalanciert werden, daB sie sich gegen-
seitig erginzen, stirken und fordern und sich die Nutzer dabei gemeinsam (exo-
gene und endogene Nutzer gemeinsam) fiir die Skologische und die sozio-kultu-
relle Reproduktion verantwortlich zeigen. 2. Die Entwicklung im Alpenraum
kann nur dann im eben genannten Sinne nachhaltig gestaltet werden, wenn sich
alle sieben beteiligten Staaten nicht gegenseitig um einzelstaatlicher Vorteile wil-
len konkurrenzieren und wenn sie nicht politisch gegeneinander arbeiten, sondern
wenn alle sieben eine gemeinsame Entwicklungsrichtung verfolgen. Eine Analyse
der einzelnen nationalstaatlichen Berggebietsgesetze der letzten 30 Jahre zeigt,
daB sich dabei eine Konvergenz entwickelt, die eine solche Zusammenarbeit als
mdoglich erscheinen 148t (siehe dazu BATziNG/M=EssERLI 1991). Zusammenfassend
bedeutet dies, daBl ohne das gezielte und gleichsinnige Zusammenwirken der
europdischen, der nationalstaatlichen und der Alpen-Dimension eine nachhaltige
Entwicklung nicht mdglich ist.

3. Nachhaltigkeit als gleichgerichtete, komplementire Entwicklung auf den
verschiedenen riumlichen MafBstabsebenen

Aus den bisherigen Uberlegungen ist deutlich geworden, dafl es nicht ausreicht,
Nachhaltigkeit als reproduktionsorientierte Produktion zu bestimmen, sondern
daB ein ganz bestimmtes Zusammenwirken zwischen dem Alpenraum, Europa
und den einzelnen Nationalstaaten erforderlich ist, um in den Alpen eine repro-
duktionsorientierte Produktion zu ermdglichen. Dieses spezifische Zusammen-

Nachhaltige Naturnutzung im Alpenraum 37

wirken zwischen den verschiedenen politischen Entscheidungs- und riumlichen
MaBstabsebenen betrifft aber nicht nur das Verhiltnis der Alpen zu Europa, also
ihr ,,AuBenverhiltnis* oder das Verhiiltnis zwischen den endogenen und exoge-
nen Faktoren, sondern ebenfalls die Beziehungen zwischen den verschiedenen
Entscheidungs- und Mafstabsebenen im Alpenraum selbst: Auf Grund der
jeweils unterschiedlichen Problemstellungen, Reaktions- und Entscheidungsmdg-
lichkeiten muf Nachhaltigkeit auf der lokalen, regionalen und kantonalen Ebene
im Alpenraum jeweils unterschiedlich gestaltet werden, und ohne das gleichge-
richtete Zusammenwirken dieser inneralpinen Ebenen entstehen kontraproduk-
tive Effekte (,,Kirchturm-Politik* einzelner Gemeinden, Regionen oder Kantone
ohne Riicksicht auf die Gesamtentwicklung), die eine nachhaltige Entwicklung
storen oder gar verunméglichen.

Aus diesem Grund wird es erforderlich, beim Begriff der Nachhaltigkeit expli-
zit das Zusammenwirken der verschiedenen Ebenen anzusprechen und dafiir eine
spezifische Methodik (analog zur Leitidee der reproduktionsorientierten Produk-
tion) zu entwickeln. Diese setzt sich aus zwei Teilbereichen zusammen: 1. Analyse
der Mikro-, Meso- und Makroebene (Thematisierung der verschiedenen Ebenen
und ihrer spezifischen Charakteristik); 2. Das Konzept der regionalen Entwick-
lungstypen, dessen Aufgabe darin besteht zu untersuchen, wie die Einzelfallanaly-
sen im uniiberschaubar komplexen Gesamtkontext situiert sind und auf welche
Weise dabei eine Reprisentativitit ihrer Aussagen erreicht werden kann — denn
andernfalls wiren Gesamtaussagen iiber ,,die Alpen* nicht méglich.

3.1 Mikro-, Meso- und Makroanalyse

Bei diesen MaBstabsebenen handelt es sich einerseits um Ebenen mit unter-
schiedlich ausgeprigten Sach- und Problemkonstellationen, andererseits um Ebe-
nen der wissenschaftlichen Analyse, die so aufeinander bezogen werden, daB sich
die Analyse weder in der unendlichen Vielfalt der Sachverhalte verliert (Notwen-
digkeit der Generalisierung und damit eine Gliederung in mdglichst wenig analy-
tische Ebenen), noch allzusehr verallgemeinert (Notwendigkeit der Differenzie-
rung und damit der Orientierung an realen Unterschieden). Im Verlauf meiner
empirischen Arbeiten hat es sich als sinnvoll herausgestellt, fiinf verschiedene
MafBstabsebenen — kommunal, regional, kantonal, national, international — zu
wihlen, die sich in die drei Ebenen der Mikro-, Meso- und Makroebene zusam-
menfassen lassen.

Da die drei inhaltlichen Bestandteile der Nachhaltigkeit — die Skonomische,
die 8kologische und die sozio-kulturelle Dimension ~ ihren Schwerpunkt jeweils
auf einer anderen MaBstabsebene besitzen, ergibt sich folgendes Gewichtungs-
prinzip und damit eine erste Charakterisierung der verschiedenen Ebenen:
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Okonomie: Makroebene — die Wirtschaftsentwicklung ist nur auf der globalen
" und internationalen Ebene zu verstehen, teilweise spielt auch noch

die nationale Ebene eine Rolle;

Okologie: Mikroebene — die Kleinriumigkeit des naturriumlichen Potentials
und die meisten der Skologischen Probleme fiir den Menschen
{(Muren, Erosion, Blaiken, Hochwasser) spielen sich im lokalen
Rahmen ab; nur die groBriumige Luftverschmutzung und globale
Klimaverdnderungen erfordern andere Mafstabsebenen;

Gesellschaft: Mesoebene — die traditionelle kulturelle Identitit ist ein Phinomen
der regionalen Ebene, und auch die heutigen Probleme der kultu-
rellen Identitédt entziehen sich der nationalen Ebene, sind aber auf
der kommunalen Ebene nur ungeniigend zu erfassen.

Aus diesem Grund besitzen diese fiinf MaBstabsebenen jeweils eine ganz spe-
zifische Verbindung zwischen der konomischen, dkologischen und sozio-kulty-
rellen Dimension, und erst die Kenntnis der fiinf Ebenen einschlieB8lich ihrer
wichtigsten Wechselbeziehungen erméglicht Aussagen iiber die N achhaltigkeit.

Die komplexe Realitit des Alpenraumes erlaubt es nicht, die Unterschei-
dung zwischen endogenen und exogenen Faktoren (siche Abschnitt 2) eindeutig
auf diese fiinf Mafstabsebenen zu beziehen: Kommunale, regionale und kanto-
nale Ebenen seien endogen, nationale und internationale Ebenen dagegen exogen
geprégt, sondern sie stehen quer dazu: Zwar stellt die internationale Ebene fiir
die Alpen eindeutig eine exogene Prigung dar, aber bereits die nationale Ebene
ist nicht mehr eindeutig zu bestimmen, weil die stark vom Alpenraum geprigten
Staaten Schweiz und Osterreich sich teilweise bewuBt fiir eine endogene Entwick-
lung des Alpenraumes engagieren und ihre nationalen Rahmenbedingungen ent-
sprechend gestalten (LICHTENBERGER, MESSERLI in: BXTzING/MESSERLI 1991).
Und auf der kantonalen Ebene gibt es sehr groBe Unterschiede zwischen solchen
Kantonen/Bundeslédndern, die vollstindig in den Alpen liegen und daher eine
endogene Entwicklungspolitik (wie z. B. Siidtirol, Tirol, Graubiinden) und sol-
chen, deren Wirtschafts- und Bevélkerungsschwerpunkt auBerhalb des Alpen-
raumes liegt und die daher eine exogen gepriigte Politik vertreten (wie z. B.
Bayern, Lombardei, Piemont). Und obwohl die regionale und kommunale Ebene
eigentlich eindeutig endogen gepriigt sein sollte, finden sich hier zahlreiche exo-
gen geprigte Ansitze und Entwicklungen, indem Gemeinden oder Alpentiler
sich gezielt europiischen Wirtschaftseinfliissen 6ffnen, weil sie sich davon indivi-
duelle Vorteile erhoffen (siche dazu Werss 1981): Die Vielfalt der realen Verhilt-
nisse entzieht sich jeder einfachen Klassifikation und zwingt zu komplexen Ana-
lysen und komplexen Losungsstrategien. Und zugleich wird dabei deutlich, wel-
che Bedeutung dem ,,Raum‘ — dem Gegenstand der geographischen Analyse —
zukommt: Ohne eine differenzierte Berticksichtigung des Zusammenspiels der
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unterschiedlichen rdumlichen Ebenen ist es nicht moglich, die Realitit angemes-
sen zu analysieren.

Diese unterschiedlichen MaBstabsebenen bedeuten fiir die Fragestellung
nach der Nachhaltigkeit eine doppelte Aufgabe:

1. Nachhaltigkeit kann nicht von oben oder unten durchgesetzt werden
(StoHR/TAYLOR 1981), sondern sie kann sich nur dann entwickeln, wenn eine
gleichgerichtete Entwicklung auf allen MaBstabsebenen gleichzeitig ablauft. Auf
esner Ebene allein kann Nachhaltigkeit in Europa auf Grund der zahllosen wirt-
schaftlichen, sozialen, kulturellen und kommunikativen Verflechtungen nicht

- durchgesetzt werden, und selbst der gesamte Alpenraum wire dabei iiberfordert,

solange die europdische Wirtschaft eine entgegengesetzte Entwicklung verfolgt.
Umgekehrt gilt aber das gleiche: Eine nachhaltige Entwicklung kann in Europa,
von oben her nicht durchgesetzt werden, solange die Interessen der iibrigen Ebe-
nen dagegen stehen.

2. Auf allen MaBstabsebenen muB das Verhdltnis Umwelt — Wirtschaft —
Gesellschaft ausbalanciert werden, aber jeweils auf unterschiedliche Weise: Die
Probleme einer nachhaltigen Gestaltung der 8konomischen Dimension miissen
schwerpunktmiBig auf der Makroebene gelist werden, die der sozio-kulturellen
Dimension auf der Mesoebene und die der Skologischen Dimension auf der Mikro-
ebene, so daB3 eine komplementire Gesamtkonzeption erforderlich ist, bei der sich
die unterschiedlichen Problemldsungen auf den verschiedenen Ebenen wechsel-
seitig ergdnzen und stirken.

Zusammenfassend bedeutet dies, daB eine nachhaltige Entwicklung nur
moglich ist, wenn man die verschiedenen MaBstabsebenen und ihre charakteristi-
schen Verhiltnisse kennt und beriicksichtigt und wenn gleichzeitig auf allen Ebe-
nen gleichgerichtete, komplementére Entwicklungen in Richtung auf eine repro-
duktionsorientierte Produktion mit ausgewogenem Verhiltnis zwischen der
endogenen und der exogenen Dimension ablaufen.

3.2 Regionale Entwicklungstypen in den Alpen

Bei der Darstellung des Konzepts der verschiedenen MafBstabsebenen muBte ein
zentraler inhaltlicher und methodischer Sachverhalt offen bleiben, nimlich die
Frage, inwieweit die ausgewihlten Beispiele auf der Mikro- und Mesoebene (hier
ist ja im Gegensatz zur Makroebene keine Vollstindigkeit mdglich) reprisentati-
ven Charakter besitzen oder nicht. Es liegt auf der Hand, daB der Auswahl der
richtigen Beispiele bzw. Gebiete eine Schliisselstellung bei der Gesamtanalyse
zukommt.

Die moderne Entwicklung im Alpenraum — durch Industrialisierung und
Tertiarisierung induzierte Nutzungsformen, die die traditionellen verdringen —
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verlduft weder unendlich mannigfaltig und vielfiltig, noch total einheitlich, son-
dern 148t sich in einige wenige ,,Entwicklungstypen* gliedern, die jeweils ganz
bestimmte dkologische, sozio-kulturelle und Skonomische Entwicklungen und
Probleme aufweisen. Idealtypisch lassen sie sich in vier Haupttypen gliedern?2:

L. Agrarische Alpenregionen: Diese Regionen sind durch das Fehlen aller auf
Industrialisierung und Tertiarisierung basierenden modernen Nutzungsformen
gekennzeichnet und haben praktisch ihre vorindustrielle Wirtschafts- und Sozial-
struktur beibehalten. Auf Grund der mangelnden Konkurrenzfahigkeit bricht die
traditionelle Nutzung aber allmihlich zusammen, so daf} es sich durchwegs um
strukturschwache Regionen handelt.

2. Industrielle Alpenregionen: Diese Regionen verdanken ihre positive wirt-
schaftliche Entwicklung der Industrialisierung seit 1890/1900; es handelt sich
aber meist um kleinere Regionen an bestimmten Standorten (Wasserkraftnut-
zung, Verkehr, Bodenschitze). .

3.- Touristische Alpenregionen: Diese Alpenregionen verdanken ihre positive
dkonomische Entwicklung der Entstehung eines eigenstindigen Freizeitsektors
im Kontext der Tertiarisierung; mit Ausnahme der Belle-Epoque-Touristenorte
setzt diese Entwicklung erst ab 1955 flichenhaft im Alpenraum ein.

4. Periurbanisationsregionen (Davip/Frescar 1979, Bauer/Roux 1976):
Diese jiingste Entwicklung nutzt die Alpen nur als attraktiven Wohnstandort fiir
eine zentrenorientierte Bevlkerung, die dank guter VerkehrserschlieBung und
Infrastruktur téglich aus dem ,,lindlichen* Alpenraum zu den Arbeitsplitzen in
den inner- und randalpinen Stidten pendelt (Wohnmonofunktion des lindlichen
Raumes). Dieses Phinomen ist noch wenig untersucht und kdnnte heute eine
erhebliche Bedeutung im Alpenraum besitzen.

Als fiinfter Entwicklungstyp wiren eigentlich die inneralpinen Stidte und
Zentren zu nennen. Da deren Entwicklung aber kaum eine alpenspezifische
Dimension besitzt und da die existierenden kologischen und sozio-kulturellen
Probleme meist die typischen GroBstadtprobleme Europas sind, werden sie bei
dieser Betrachtung nur randlich einbezogen. Keine Berticksichtigung kénnen in
diesem Rahmen aus methodischen Griinden die sog. ,,Sonderregionen® (Transit-,

Wasserkraft-, Deponie-, Naturschutzregionen) finden, die hier unberiicksichtigt
bleiben.

"2 Aufbauend auf Ansdtzen im schweizerischen MAB- und Regio-Programm (MESSERLI
1986 und 1989, BrucGER/FURRER/MESSERLI/MESSERLI 1984, F1scrER/BRUGGER 1985)
habe ich das Konzept der ,,regionalen Entwicklungstypen® im Jahre 1990 im Rahmen
eines vom Schweizerischen Nationalfonds zur Férderung der wissenschaftlichen For-
schung geférderten Forschungsprojektes entwickelt. Im Winter 1993/94 werden die
Ergebnisse als Band P 26 der Reihe ,,Geographica Bernensia** publiziert werden.
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Kerngedanke dieses Konzeptes der regionalen Entwicklungstypen ist es, daB
die Wirtschaft den Hauptentwicklungsfaktor darstellt (Okonomie als menschliche
Basis-Aktivitdt zur Lebenserhaltung) und daher die zentrale Gliederungskategorie
fir die Entwicklungstypen darstellt und daB mit einer bestimmten Entwicklung —
gemil der reproduktionsorientierten Produktion mit Balance zwischen endogenen
und exogenen Kriften — ganz spezifische Skonomische, 5kologische und soziokultu-
relle Entwicklungen und Probleme verbunden sind (Stérungen im Verh&ltnis Wirt-
schaft — Gesellschaft — Umwelt und zwischen den Alpen und Europa), so daB es
sich auch hier um eine integrative Konzeption handelt.

Meine problemorientierten Arbeitshypothesen und ihre Leitindikatoren lau-
ten daher:

1. Agrarische Alpenregionen: Grofle 6konomische Problemé mit partiellem
Zusammenbruch von Wirtschaft und Infrastruktur, sehr starker Bevolkerungs-
riickgang mit ausgepriagter Uberalterung, kulturelle Erstarrung und allgemeine
Innovationsfeindlichkeit, Gkologische Probleme durch flichenhaften Riickzug
der Landwirtschaft (allerdings meist nicht gravierend ausgeprigt) bei geringen
Ubernutzungserscheinungen in den landwirtschaftlichen Gunstgebieten. Zentrale
Probleme: Okonomische Schwiche, verstirkt durch kulturelle Erstarrung, dkolo-
gische Probleme vergleichsweise gering.

2. Industrielle Alpenregionen: Teilweise groBe konomische Strukturpro-
bleme (traditionelle Schwerindustrie), teilweise gute Gkonomische Aussichten
(moderne Anlagen, EDV-/Telekommunikationsbetriebe); sehr starke Umweltbe-
lastung der traditionellen Anlagen durch Luft- und Wasserverschmutzungen;
kulturelle Identitdt stark durch Symbiose Industrie-Landwirtschaft (Arbeiter-
bauern) geprégt, sie steht aber beim Generationenwechsel in Frage. Zentrale Pro-
bleme: Umweltbelastung besonders gravierend, Skonomische Situation teilweise
problematisch, kulturelle Dimension vergleichsweise stabil und unproblematisch.

3. Touristische Alpenregionen: Fiir die groBen Touristenzentren gibt es gute
bis sehr gute Skonomische Aussichten, kleine und mittlere Tourismusorte kdnnen
aber den Konkurrenzkampf kaum gewinnen und drohen sich zu strukturschwa-
chen Regionen zu entwickeln. Sehr starker Nutzungsdruck in zentralen Sied-
lungs- und Verkehrslagen mit vorangeschrittener Zersiedlung der Landschaft
und Uberbauung groBier Flichen; starke Skonomische und kulturelle {/berfrem-
dung mit dem Phinomen der Verdringung bei heftigen sozialen Widerspriichen;
groBstadtihnliche Umweltbelastungen im Siedlungsbereich, touristische Inten-
sivnutzung von Teilen der Landschaft bei ausgeprigten Vergandungserscheinun-
gen der {ibrigen Landschaft und Ubernutzung der landwirtschaftlichen Gunstfli-
chen in zentraler Lage. Zentrale Probleme: Bei den Tourismuszentren sind es die
Umweltbelastung und die kulturelle Identitit, wihrend die 6konomische Dimen-
sion relativ positiv dasteht; bei kleinen Tourismusgemeinden ist es die Gkonomi-
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sche Entwicklung, wihrend die Umwelt und die kulturelle Identitit meist wenig
Probleme machen. : : g

4. Periurbanisationsregionen: Wirtschaftliche Perspektiven sehr gut, aller-
dings nur Nutzung des Alpenraums zu Wohnzwecken mit ausgepriagter Vergan-
dung der Landschaft einschlieBlich der damit verbundenen &kologischen Folge-
probleme; soziale Widerspriiche zwischen der traditionellen Welt der Einheimi-
schen, deren Zahl immer mehr abnimmt, und den postindustriell geprigten
Werten der Zuziigler, deren Zahl immer mehr zunimmt und die zu ihrem Wohn-
ort nur einen Urlaubs- oder Freizeit-Bezug entwickeln. Zentrale Probleme:
Kulturelle Probleme, Skologische Probleme eher geringer, 6konomische Situation
positiv.

Mit diesem Konzept der regionalen Entwicklungstypen wird es méglich, die
unendliche Fiille der Probleme und Phinomene im Alpenraum auf zentrale
Schliisselfaktoren und -entwicklungen zu reduzieren und dann Gemeinden mit
gleichen oder &hnlichen Problemkonstellationen zu einheitlichen Problemregio-
nen (Mesoebene) zusammenzufassen. Erst auf dieser analytischen Grundlage
kann dann eine regional differenzierte und problembezogene Berggebietspolitik
in den Alpen entwickelt werden, die derzeit von Wissenschaft und Politik gefor-
dert wird (WypEr 1992) und die eine unverzichtbare Voraussetzung fiir die in
Erarbeitung befindliche Alpenkonvention darstellt (Danz 1991). Die politische
Aufgabe wird es dann sein, fiir die spezifische Problemkonstellation jedes regio-
nalen Entwicklungstyps eine nachhaltige Entwicklungsmdglichkeit mittels aus-
differenzierter Regionalpolitik zu erarbeiten.

Angesichts der groBen nationalstaatlichen Unterschiede im Alpenraum ist es
aber nicht moglich, alpenweit einheitliche Konzepte fiir die vier regionalen Ent-
wicklungstypen zu erarbeiten, sondern diese miissen zusitzlich nach den jeweili-
gen spezifischen Rahmenproblemen auf der nationalen Ebene ausdifferenziert
werden, wenn sie der Realitdt im Alpenraum gerecht werden sollen.

4. Zusammenfassung: Nachhaltigkeit im Alpenraum als endogene Gestaltung der
exogen geprigten Tertiarisierung

Nachhaltigkeit im Alpenraum bedeutet in geographischer Perspektive also

- die Produktion mit der Skologischen und der sozio-kulturellen Reproduktion
im Sinne einer reproduktionsorientierten Produktion zu verbinden;

- die Nutzungsinteressen der Einheimischen und diejenigen Europas am Alpen-
raum so auszubalancieren, daf die Alpen als Lebens- und Wirtschaftsraum der
Einheimischen eine Zukunft besitzen und dabei bestimmte Funktionen fiir
Europa nachhaltig erfiillen kénnen;
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— die Interessen der sieben beteiligten Staaten am Alpenraum in eine dhnliche
Richtung zu lenken und gegenseitige Konkurrenzen um einseitiger Vorteile
willen abzubauen; -

— eine gleichgerichtete, komplementédre Entwicklung auf allen MaBstabsebenen
anstelle eines Konkurrenzverhaltens (,,Kirchturm-Politik*‘) aufzubauen, um
auf jeder Ebene eine reproduktionsorientierte Produktion in Balance zwischen
endogenen und exogenen Anspriichen zu entwickeln;

— jeden der vier regionalen Entwicklungstypen so zu gestalten und weiterzuent-
wickeln, daf seine 6konomische Zukunft ohne gravierende Probleme mit der
6kologischen und sozio-kulturellen Reproduktion gesichert ist.

Formal ausgedriickt stellt sich Nachhaltigkeit auf diesem Hintergrund als
dasjenige Wirtschaften heraus, das die kologische und sozio-kulturelle Repro-
duktion (bestimmtes Zusammenwirken der Bereiche Okonomie — Okologie —
Gesellschaft) auf allen MaBstabsebenen und im Verhiltnis zwischen endogenen
und exogenen Nutzungsanspriichen beriicksichtigt. Ist eine dieser Voraus-
setzungen nicht gegeben, dann ist eine nachhaltige Entwicklung im Alpen-
raum in Frage gestellt, weil alle wirtschaftlichen, gesellschaftlichen und &ko-
logischen Faktoren in Europa sehr eng miteinander vernetzt sind und sich
wechselseitig beeinflussen. Diese komplexe und komplizierte Definition von
Nachhaltigkeit griindet auf der Tatsache, daf im extrem arbeitsteiligen und so-
zial wie rdumlich differenziert strukturierten Europa jede einfache Losung der
Nachhaltigkeit zu kurz greift, weil sie der realen Komplexitit der Sachverhalte
nicht gerecht wird.

Das inhaltliche Ergebnis dieser Nachhaltigkeitsanalyse kann folgenderma-
Ben zusammengefaBt werden:

Angesichts der weit vorangeschrittenen Entwicklung von Industrialisierung
und Tertiarisierung in Europa ist es heute nicht mehr méglich, die alpine Wirt-
schaft auf vorindustrielle Nutzungsformen zu griinden oder zu konzentrieren
(ErsassEr/LEIBUNDGUT/LENDI/ScHWARZE 1982), und ohne die exogen induzier-
ten modernen Nutzungen wiirde der Alpenraum heute Skonomisch zusammen-
brechen. Da aber bisher weder d’e Industrie- noch die Dienstleistungsgesellschaft
in Europa in der Lage waren, die Skologische und sozio-kulturelle Reproduktion
der modernen Alpennutzungen zu gew&hrleisten, ist die moderne Alpenentwick-
lung mit schwerwiegenden Problemen verbunden.

Die Problemldsung mufl daher generell in der Weise gesucht werden, daB die
exogen geprigten Nutzungsformen im Alpenraum so auf die konkrete alpine
Umwelt und Kultur bezogen und so gestaltet werden, daB ihre 5kologische und
sozio-kulturelle Reproduktion gewihrleistet wird: Tourismus, Wasserkraftnut-
zung, moderne Industrie- und Dienstleistungsbetriebe miissen in die Regional-
wirtschaft eingebunden werden, damit sie keinen 6konomischen und kulturellen
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Fremdkorper bilden und die Multifunktionalitdt der Alpen als Lebens- und Wirt-
schaftsraum nicht gefihrden. Erst auf dieser Grundlage ist es moglich, diese
Nutzungen so zu gestalten, daf} sie nicht die Stabilitit der alpinen Kulturland-
schaft beeintrichtigen, noch sozio-kulturelle Widerspriiche produzieren. Eine sol-
che Strategie, die die Problemldsung nicht von der Beantwortung der Frage:
Nutzung ja oder nein? (z. B. touristische Nutzung ja oder nein), sondern von der
Art und Weise der Gestaltung der jeweiligen Nutzung (z. B. wie viele touristische
Betten und wo?) abhingig macht, lafit sich programmatisch folgendermaBen aus-
driicken: Endogene Gestaltung der exogen geprigten Tertiarisierung im Alpen-
raum. .

Dieses allgemeine Grundprinzip gilt nicht nur fiir die Alpen, sondern fiir die
gesamte européische Entwicklung, deren kologische und sozio-kulturelle Repro-
duktion nicht auf der gesamteuropéischen Ebene, sondern v. a. auf der regiona-
len Ebene (Region hier im weiteren Sinne verstanden: die Alpen als europiische
Region) gewihrleistet werden kann: Gemeinsame europaweite Rahmenbedingun-
gen wie der Européische Binnenmarkt kénnen prinzipiell nicht die unterschiedli-
chen naturrdumlichen und sozio-kulturellen (historischen) Verhiltnisse beriick-
sichtigen (ELsassEr 1989), sondern miissen sie nivellieren und damit zerstdren.
Auf diese Weise ginge ein spezifisches Charakteristikum der europiischen Ent-
wicklung, nimlich ihre ausgeprigte Vielfalt und das kleinrdumige Nebeneinander
von verschiedenen Kultur-, Wirtschafts- und Gesellschaftsmodellen, gerade ver-
loren. Andererseits kann dies nicht bedeuten, dafl die europdische und globale
Arbeitsteilung so weit zuriickgenommen werden miifte, daB selbstindige und
wirtschaftlich autarke européische Regionen entstinden. Sondern es muB8 darum
gehen, die Skologische und sozio-kulturelle Reproduktion — nach dem Beispiel
des Alpenraumes — v. a. auf der Ebene der européischen Regionen zu organisieren
und zu gestalten, und die wirtschaftlichen Arbeitsteilungen so in dieses System
einzubeziehen, dafl die Reproduktion nicht verunméglicht, sondern geférdert
wird.

Auch wenn dieses Konzept quer zur gegenwirtigen wirtschaftlichen und
politischen Entwicklung Europas steht, so bin ich der Ansicht, daB es unver-
zichtbar ist, wenn die europdische Entwicklung wirklich nachhaltig gestaltet
werden soll.

Das Zusammenspiel der verschiedenen Ebenen im Sinne einer vernetzten,
komplementdren Nachhaltigkeit — also der geographische Aspekt der Nachhaltig-
keit — kann derzeit vielleicht in den Alpen am konkretesten analysiert und am
bewuBtesten wahrgenommen werden, so dafl der Alpenraum in dieser Beziehung
als ,,Vorreiter einer Skologischen Wende in Europa“ gelten kann. Dies beinhal-
tet, dal} der Européische Binnenmarkt ohne die gezielte Aufwertung der ,,Regio-
nen‘ und ohne die Stédrkung foderalistischer Strukturen auf allen MaBstabsebe-
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nen zu schweren Umwelt- und Gesellschaftsproblemen filhren wird, die seine
erhofften Skonomischen Vorteile mittel- bis langfristig ins Gegenteil verkehren
werden.
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